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Janusz Bienialk

Elita kujawska w Sredniowieczu

Poniewaz elite Sredniowiecznej ziemi dobrzynskiej (sensu largo zaliczanej
do Kujaw) opracowalem juz wczesniej (Stolica i region. Wtoctawek i jego dzieje
na tle przemian Kujaw i ziemi dobrzyniskiej, Wloclawek 1995, s. 23-59),
niniejszy referat obejmuje tylko Kujawy lewobrzezne (wlasciwe).

Na tym obszarze jedna hierarchia ziemska istniala tylko w latach 1191-
1267 (daty wyznaczaja prawdopodobny czas utworzenia ksigstwa kujawskie-
go oraz jego podzial w zwigzku ze zgonem Kazimierza I). Po tym ostatnim roku
wystepuja tam dwie rownorzedne hierarchie: brzeska i inowroctawska. W re-
zultacie dalszego podzialu ksigstwa inowroclawskiego ta ostatnia rozszczepita
sie w XIV w. na dwie odrebne: inowroctawska i gniewkowska. Przejecie dziel-
nicy inowroctawskiej bezposrednio przez Krolestwo spowodowalo komasacje
najwyzszych godnosci (wojewody, se¢dziego) dla Brzescia i Inowroclawia, zwa-
nych znéw kujawskimi. Srednie i nizsze urzedy pozostaly odrebne w obu tych
dzielnicach. Stan taki utrzymat sie tylko przez czeS¢ panowania Kazimierza
Wielkiego i panowanie Ludwika. Oddzielng hierarchi¢ zachowalo Ksigstwo
Gniewkowskie. Po zlaczeniu go z dzielnica inowroclawska (w reku Wiadysta-
wa Opolczyka) urzedy wojewodow i sedziow kujawskich zaniknely na rzecz
ponownie brzeskich i ponownie inowroctawskich, zrazu zwanych takze gnie-
wkowskimi. Skomplikowana ta ewolucja doprowadzila ostatecznie w samym
koncu XIV w. do uksztaltowania si¢ czterech hierarchii ziemskich: jednej
w wojewodztwie brzeskim (brzeskiej) i az trzech w inowroctawskim: pelnej
inowroctawskiej oraz niepelnych gniewkowskiej i bydgoskiej, przy czym ta
ostatnia obejmowala tylko niektére urzedy). Fakt istnienia tylu hierarchii na
tak malym terytorium powodowal, ze o urzad ziemski latwiej bylo na Kuja-
wach niz gdziekolwiek indziej w Koronie — stan taki da si¢ porownac jedynie
z Mazowszem.

Duchowna elite na Kujawach tworzylo biskupstwo kujawskie ze stolica we
Wiloclawku oraz dwie podlegte mu kapituly: wloctawska NMP oraz kruszwicka
Sw. Piotra. Miedzy obiema kapitulami zachodzil Scisly zwiagzek, gdyz prataci
wloclawscy byli z reguly takze kanonikami kruszwickimi i odwrotnie, a awan-
se jednej osoby przechodzily niejednokrotnie przez pratatuly w obu tych
kosciolach. Sposréd pigeciu polozonych na Kujawach klasztoréow (cystersow
w Byszewie, pozniej w Koronowie, norbertanek w Strzelnie, dominikanow
w Brzesciu, franciszkanoéw w Inowroctawiu i Radziejowie) oczywiste zwiazki
rodzinne z miejscowym rycerstwem mial konwent strzeleriski, fundacja wo-
jewody kujawskiego Piotra Wszeborzyca z konica XII wieku.
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Material dokumentowy dla Kujaw zawdzigeczamy gléwnie trzem miejsco-
wym koscielnym zasobom archiwalnym: wloclawskiemu, koronowskiemu
i strzelenskiemu, miejskiemu zasobowi torunskiemu oraz Metryce Koronnej,
zawierajacej liczne transumpty. Sredniowieczne ksiegi sadowe zachowane sg
wylacznie z wojewodztwa brzeskiego (ziemskie przedeckie od 1397, ziemskie
brzeskie od 1398, ziemskie kowalskie od 1412, nie liczac paru ocalatych kart
z lat 1401-1402, grodzkie brzeskie od 1430 itd.), co powoduje, ze elite
urzednicza (jak i w ogble szlachteg) z tej czeSci Kujaw mozemy poznac¢ daleko
lepiej niz z wojewodztwa inowroctawskiego. Obraz ten poglebia jeszcze istnie-
nie dokumentu w sprawie nastgpstwa tronu po Wiladyslawie Jagielle, wysta-
wionego przez og6l dostojnikéw oraz szlachte (po dwoéch z kazdego rodu)
Kujaw brzeskich (1433). Analogicznego dokumentu Kujaw inowroclawskich
nie ma. Oswietlajgca elite¢ duchowna wloctawska ksiega kapitulna zaczyna
sie dzis od 1435; z konsystorskich pozostaly nieznaczne szczatki (1422-1425,
1428-1431). Dla pierwszej polowy XIV w. waznym Zrodlem uzupelniajagcym
sa akta procesow polsko—krzyzackich, z licznym udzialem zeznajacych Kuja-
wian — tym razem gléwnie inowroclawskich. Nie mozna wreszcie pomina¢
systematycznie ostatnio publikowanych polonicow z watykanskich ksigg re-
gestowych; ich znaczenie dla rozpoznawania osob pochodzacych z Kujaw jest
takie samo, jak dla innych ziem polskich.

Struktura polskiego rycerstwa implikuje przedstawienie rowniez elity
kujawskiej wedlug rodow herbowych. Mozemy wyrézni¢ 17 rodoéw, ktoére
w swych przedstawicielach badz dochodzily tu niekiedy do wyzszych urze-
dow, badz przez czas dluzszy wystepowaly przynajmniej na mniej waznych.
Sa to Pomianowie, Leszczyce, Ogonczycy, Awdancy, Labedzie, Szeligowie,
Doliwowie, Godziebowie, Rolice, Cielepaly, Sulimowie, Kotwice, Moscice,
Nalecze, Rogale, Grzymalowie, a wreszcie Palucy, ktorych specyfika bylo
piastowanie wylacznie godnosci duchownych (XIV wiek), za to w rozmiarach
szczegoblnie znaczacych. Sposrod tej siedemnastki trzy pierwsze rody stano-
wily Scisla czolowke. Ich klejnotnikéw widzimy bowiem stale na urzedach
wszelkiej rangi, nie wylaczajac najwyzszych, a tak uksztaltowana pozycje
zachowywaly one niezmiennie przez caly interesujacy nas czas. Ze wzgledu
na limity wypowiedzi i tekstu zajme¢ si¢ wiec dalej tylko nimi, cho¢ sam
poczatek kujawskiej hierarchii ziemskiej (koniec XII — koniec XIII w.) nalezy
glownie do Awdancow i Labedziow, ktorzy nastepnie traca na znaczeniu.

Rod Pomianow mozemy okresli¢ jako najbardziej kujawski z rodow rycer-
skich Sredniowiecznej Polski. Pochodzenie ich z tego wlasnie obszaru jest
niewatpliwe. Zrodlowo wystepuja tu juz w XII w., juz wéwczas podzieleni na
dwie podstawowe linie: sluzewska i osigcinska (pierwszy zapis obu tych
miejscowosci, niewatpliwie gniazdowych, mamy dopiero z wieku XIII), ktére
daly poczatek wszystkim poézniejszym galeziom tego rodu. Na przelomie
XIV/XV w., kiedy przynajmniej dla wojewodztwa brzeskiego mamy pelny
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wglad w stan wlasnosci majatkow, mozemy doliczy¢ si¢ w rekach Pomianow
ponad 50 wsi kujawskich, zgrupowanych glownie w 7 kluczach, wowczas juz
rozdrobnionych: 1) osigcinsko-dabskim (kilkanascie wsi: parafie Osigciny
i Dabie, czes¢ parafii Witowo), 2) stuzewsko—grabskim (kilkanascie wsi: para-
fie Stuzewo, czesciowo Grabie i poszczegbélne w parafiach sasiednich),
3) warzymowsko-broniszewskim (kilka wsi w obu tych parafiach), 4) sompo-
linsko-makolinskim (kilka wsi w obu tych parafiach), 5) lutoborskim (7 wsi:
czesé parafii Grabkowo i Klobka), 6) ptonkowsko-branskim (nieznana liczba
wsi w obu tych parafiach), 7) cztery sasiadujace wsie w parafiach Byczyna
i Koscielna Wies. Poza tymi kluczami sa to wsie pojedyncze, rozrzucone po
calym obszarze Kujaw. Stad juz w XIII w. Pomianowie przeszli takze do ziemi
sieradzkiej, gdzie zajeli podobnie znaczaca pozycje. W XIV w. sa widoczni
nadto w ziemi leczyckiej i Wielkopolsce (Koniniskie), w XV w. na Mazowszu.
42 pewnych Pomianoéw piastowalo do 1450 urzedy ziemskie na samych tylko
Kujawach; liczba ta moglaby wzrosnac¢, gdyby zrodla z pierwszej polowy
XIII w. podawaly pelng ich obsade¢. Co do najwyzszych urzedow, 4 klejnotni-
kow tego rodu bylo wojewodami inowroctawskimi (Jarostaw ze Stuzewa
1282-1292, Bronisz 1294-1311, Jan z Plonkowa 1328-1343, Jarand z Gra-
bia i Brudzewa 1426-1439), 1 wojewoda brzeskim (Bronisz ze Stuzewa 1297-
p-1306), 5 kasztelanami brzeskimi (Przectaw z Osigcin 1288-1303, Ubystaw
z Osiecin 1307-1326, Chebda ze Stuzewa 1330-1356, Jarand z Kiobki 1416-
1430, Mikotaj z Warzymowa 1435-1455), 3 kasztelanami inowroclawskimi
(Rozdziat 1271, Oswald z Plonkowa 1366-1387, Mikolaj z Plonkowa 1450—-
1452), 4 kasztelanami kruszwickimi (Bronisz ze Stuzewa 1293-1297, Chebda
ze Stuzewa p. 1300, Jan z Grabia 1394-1410, Mikolaj z Warzymowa 1430—
1435), 2 sedziami inowroclawskimi (Jaroslaw z Sadlna 1398-1419, Maciej
z Os$na 1436), 1 sedzig brzeskim (Wawrzyniec ze Stuzewa 1442-1460). Pozy-
cja Pomianow w kujawskiej hierarchii ziemskiej byla wiec przez caly czas
stabilna. Dwéch dostojnikéw kujawskich tego herbu (kasztelan brzeski Cheb-
da ze Stuzewa i wojewoda inowroclawski Jarand z Brudzewa) awansowato
pozniej na wojewodow sieradzkich. Pomian6éw kujawskich znajdujemy row-
niez, cho¢ rzadko, wsrod starostow (brzeski Bronisz ze Stuzewa 1315-1316,
inowroctawski Jarand z Grabia 1415-1418, a nawet sieradzki Chebda ze
Stuzewa 1354-1366). Kujawscy przedstawiciele rodu zajmowali tez pralatury
w kapitulach, rowniez poza wlasna ziemia; w XIV w. wybili si¢ archidiakon
gnieznienski Przectaw ze Stuzewa i dziekan tamze Jarand z Belszewa,
zamordowany w 1388 jako subkolektor kamery apostolskiej. Na przetlomie
XIV/XV w. z kolei mamy infiltracje do kujawskich kapitul Pomianow z sie-
radzkiego Niewiesza; jeden z nich, Jan Pelta, byl biskupem kujawskim
1421-1428.

Gniazdem rodu Leszczycow byla wschodnia Wielkopolska (kasztelania
ledzka). Juz w XI w. nalezal don arcybiskup gnieznienski Bogumit, a w XII w.
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Leszczyce wystepuja licznie w Ksiedze brackiej lubinskiej. PrzejScie na Kuja-
wy zawdzieczaja dzierzeniu kasztelanii ledzkiej 1239-1261 przez ksigcia
Kazimierza I. Odtad z kujawska linig Piastow zwigzalo si¢ trwale potomstwo
Leszczyca Boguszy, mianowanego przez Kazimierza kolejno kasztelanem
inowroctawskim (1241) i wojewoda kujawskim (1243-1259). Od niego pocho-
dza dwie specyficzne kujawskie linie rodu: koscielecka i ostrowska. Od konca
XIV w. w hierarchii kujawskiej uczestniczyla nadto linia radolinska (lubstow-
ska), ktora takze pozyskala tu dobra. Podzial substancji miedzy dwoma
najzamozniejszymi czlonkami linii koscieleckiej: wojewoda kujawskim Woj-
ciechem z Koscielca i sedzia Hektorem z Pakosci (1362), objat 14 miejscowo-
Sci polozonych czeSciowo po wielkopolskiej stronie granicy z Kujawami.
Wiecej niz potowa (9) stanowila zwarty kompleks wokét Pakosci (pozyskanej
po 1282) i Koscielca. Dalszych kilkanascie miejscowosci, poloZonych na
Kujawach, w Wielkopolsce, ziemi michalowskiej, a od 1358 takze w dobrzyn-
skiej (klucz szpetalski) nalezalo do innych przedstawicieli linii; trzeba tu nadto
uwzgledni¢ macierzyzne Hektora, Sep6lno Krajenskie. Substancja majatkowa
Leszczycow Koscielcow wcigz rosta, po 1400 stracili oni jednak gniazdowy
Koscielec, ktory przeszedl do Ogonczykow w drodze dziedziczenia po kadzieli.
Linia ostrowska (Kiwalowie) posiadata klucz 5 wsi w parafii Ostrowo nad
Goplem (tworzony m.in. przez nadanie i posag), taki sam klucz golinski
w Koninskiem i co najmniej kilka wsi rozrzuconych w innych czesciach
Kujaw. Do 1450 widzimy na kujawskich urzedach ziemskich 35 pewnych
Leszczycow. Wsrod nich bylo az 3 wojewodow (ogolno)kujawskich (Bogusza
1243-1259, Wojciech z Pakosci ok. 1345-1350, Wojciech z Koscielca 1357—-
1386), 2 wojewodow brzeskich (Wojciech z Pakosci 1325-ok. 1345, Maciej
z Labiszyna 1412-1430), 2 wojewodow inowroctawskich (Maciej z Lubstowa
1397-1408, Maciej z Labiszyna 1409-1412) 4 kasztelanéw inowroclawskich
(Bogusza 1241, Bartosz z Koscielca 1304-1311, Bogusza 1326-1339, Maciej
1353-1362), 4 kasztelanoéw kruszwickich (Wojciech Bezdrzewic 1301, Jan
z Ostrowa 1316-1327, Przezdrzew z Ostrowa 1332-1339, Mikotaj z Lubstowa
1435-1448), 7 kasztelanow bydgoskich (Bartosz z Koscielca 1294, Bogumil
z Pakosci 1326-1330, Maciej 1339-1350, Mikotaj z Pakosci 1400, Grzymek
z Cieslina 1402-1419, Tomasz z Pakosci 1423-1426, Aleksander z Labiszyna
1446-1448), 2 se¢dziow (ogélno)kujawskich (Stanistaw z Ostrowa 1356-1363,
Hektor z Pakosci 1365-1377), 4 se¢dziéw brzeskich (Maciej z Ostrowa 1288—
1299, Maciej 1350-1351, Stanistaw z Ostrowa 1353-1356, Mikotaj z Kosciel-
ca 1386-1400), 3 sedziow inowroclawskich (Bartosz z Koscielca 1296-1303,
Wincenty ze Smogorzewa 1325-1327, Jan z KoScielca 1339-1356). Choc¢ wiec
ogoblna liczba urzednikow z tego rodu byla nizsza niz Pomianéw, na dostojen-
stwach wyzszych Leszczyce dominuja. Apogeum ich znaczenia to wiek XIV,
kiedy to obsadzili oni wojewodztwa i sedstwa — w rezultacie ich wyjatkowo
aktywnego wlaczenia si¢ do akcji zjednoczeniowej. W tym wieku Leszczyce
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piastowali az 3 godnosci biskupie (kujawski Gerward z Ostrowa 1300-1323,
plocki Florian z Koscielca 1318-1333, krakowski Piotr z Radoliny 1392-
1412, potem poznanski 1412-1414), z czym wigzalo si¢ wejscie kilku rodowcow
do kapitul. Maciej z Labiszyna byl starosta bydgoskim 1409-1410, inowroc-
lawskim 1411-1413 i 1419-1424, Tomasz z Pakosci zas koninskim 1422-
1423, nakielskim 1424-1425, generalnym wielkopolskim 1426-1428. Kos-
cielecka linia Leszczycow to, przynajmniej w XIV w., pierwszy dom kujawski.

Rod Ogonczykow — potomstwo Wojstawa, znanego z wielu zrodet (w tym
z Galla) piastuna, a potem stolnika Bolestawa Krzywoustego — reprezentuje
moznowladztwo bardzo starej daty. Juz w XII w. jego przodkowie posiadali
majetnosci we wszystkich niemal dzielnicach polskich. Na Kujawach mieli
oni wowczas conajmniej kilkanascie wsi, z ktorych kilka darowali instytucjom
koscielnym. Wystepuja w tej ziemi trzy linie rodu: Trojanowice, Ogonowice
(eponimicznosc tej linii wiaze si¢ z jej najwyzszym w kraju statusem spolecz-
no-majatkowym) oraz galaz chalinska, spokrewniona szczegblnie blisko
z Ogonowicami. W XIV w. w rekach Ogonczykow bylo ponad 30 wsi kujaw-
skich, skupionych gléwnie w 4 kluczach: 1) chalinskim (8 wsi: 4 w parafii
Chalno, pozostale w parafiach Zglowigczka i Orle oraz parafialna wies Bonie-
wo, nieco oddalona), 2) zakrzewskim, (4 wsie w parafiach Zakrzewo, Chlewi-
ska i Straszewo oraz parafialny Krzywosadz (uzyskany po 1362),
3) koscielskim, odziedziczonym po kadzieli miedzy 1303 a 1316 (6 wsi w pa-
rafii Koscielna Wies, nadto Swarowo w parafii Badkowo, zaginiony Brzez;
z kluczem tym sasiadowal nalezacy do innej linii Wysocin), 4) kryrskim
(3 wsie w poblizu Gopla). Kilka wsi mieli ponadto rodowcy w réznych czeg-
Sciach Kujaw. Tuz po 1400 Ogonczycy weszli przez malzenstwo w posiadanie
Koscielca z szeregiem dalszych wsi. Do 1450 znajdujemy 29 pewnych Ogon-
czykow piastujacych kujawskie urzedy ziemskie. Liste ich otwiera juz w po-
Towie XII w. kasztelan wyszogrodzki Janusz Wojstawic. Najwyzsi dygnitarze
to wojewoda brzeski Krzestaw z Koscielnej Wsi (1391-1412), wojewoda ino-
wroclawski Janusz z Koscielca (1412-1426) i kasztelan brzeski Wojciech
z Koscielnej Wsi (1383-1414); poza tym 3 kasztelanow kruszwickich (Jakub
z Chalna 1282, Mikotaj z Woli 1345-1346, Dobiestaw z Koscielnej Wsi 1351—
1385), 2 kasztelanow bydgoskich (Wojstaw z Zakrzewa 1359-1362, Mikolaj
Koscielecki 1450-1453) i az 7 kasztelanow kowalskich (Przybyslaw z Zakrze-
wa 1320-1327, Zyra z Koscielnej Wsi 1330, Dobiestaw z KoScielnej Wsi 1349,
Przybysltaw z Woli 1374, Stanistaw z Boniewa 1430-1433, Przybystaw z Krzy-
wosadza 1435-1438, Krzestaw z Morzyc 1440-1464). Starostwo kujawskie
piastowali: Mikolaj z Woli (1345-1346), a potem (tylko brzeskie) Krzestaw
z Koscielnej Wsi (1383); ten ostatni otrzymal nastepnie (1384-1385) staro-
stwo teczyckie. Przybystaw z Zakrzewa byl natomiast (1319) krotko starosta
wielkopolskim czy moze tylko zastepca starosty. Pozycja Ogonczykoéw na
Kujawach lewobrzeznych przedstawia si¢ zatem nieco slabiej niz Pomianow
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i Leszczycow, jakkolwiek przewyzsza inne rody herbowe. Do najwigkszego
stosunkowo znaczenia doszli oni na przelomie XIV/XV w., na co pewien
wplyw miala ich mazowiecka opcja polityczna (poparcie dla roszczen Siemo-
wita IV do korony).

Jacek Banaszkiewicz

Kobieta a lad cywilizacyjny — watek slowianskich
przekazow wczesniejszego Sredniowiecza

Przegladajac Sredniowieczne (i inne) tradycje o poczatkach ludow czy
wspolnot plemienno-panstwowych, z zaskoczeniem zauwazamy, iz problem
generalnego uregulowania pozycji kobiety w spolecznosci nalezy do funda-
mentalnych, trudnych do przecenienia przedsiewzig¢ doby poczatkowej —
mitycznego czasu tworzenia.

W dziele cywilizowania si¢ spolecznosci swoje wyrazne miejsce zajmuje —
obok powolania do zycia instytucji wladzy zwierzchniej: wybrania krola—przy-
wodcy, zaopatrzenia przez tegoz grupy w prawo, ktorego przedtem nie bylo,
pobudowania pierwszego miasta—stolicy — dokonanie polegajace na podporzad-
kowaniu zywiotu kobiecego wladzy mezczyzny. Wolnosé kobiet, jaka cieszyly sig¢
one do momentu ukonstytuowania si¢ wspolnoty cywilizacyjnie dojrzatej, a ina-
czej rzecz przedstawiajac, ich pelne rownouprawnienie w stosunku do mezczyzn,
skutkuje fatalnymi dla grupy nastepstwami. Przekonuja o tym liczne tradycje,
malujace obraz spolecznosci zdestabilizowanej seksualng swoboda i inicjatywa
kobiet. Chaos seksualny i zamet w relacjach rodzinnych (kobiety braty sobie,
kogo chcialy i wedle widzimisi¢ rozdawaly dzieci), ale takze brak roéznic
w spolecznym podziale rol miedzy stronami (kobiety wojowaly, polowaly, ubie-
raly si¢ jak mezczyzni itd.), wszystko to uniemozliwialoby przejscie do ustroju
lepszego, wspolnoty cumrege et lege. Interesowac nas beda przekazy (mit o walce
As6w z Wanami, PVL, Kosmas, Dalimil, Saxo Gramatyk i inne) pokazujace,
w jaki sposob i na jakich zasadach odbywato si¢ owo przejScie do nowej formacji
polaczone z ujarzmieniem kobiet. Historie te podporzadkowuja si¢ bowiem
pewnym strukturalnym rozwigzaniom. Sprobujemy tez na zakonczenie pokazac,
iz problem kontroli nad kobieta, czy kwestia przestrzegania wlasciwego tadu
seksualnego nalezg do tych pilnie nadzorowanych przez sacrum, co uwidacz-
nia si¢ intruktywnie np. przy zmianie religii przez Rugian.
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Elzbieta Dabrowska—-Zawadzka

»Paszport do niebios”. Z dziejow mentalnosci
w Sredniowiecznej Europie lacinskiej

»y

SWi@ty Grzegorz Wielki w VI wieku donosi nam o mlodym mnichu, ktory
znalazl Smier¢, uciekajac z klasztoru, i ktéorego w mysl wskazan swietego
doktora Kosciota pochowano wraz z ,Cialem Pana naszego”, aby zapewni¢ mu
odkupienie grzechow i zbawienie wieczne. Tak tez, od samych poczatkow
chrzescijanstwa, cheé zapewnienia swoim zmartym wejscia do nieba towarzy-
szy obrzedom pogrzebowym. Jednym ze stabo dotychczas rozpoznanych
takich zabiegow, ktore mozna by okreslic mianem ,paszportu do niebios”,
bylo skladanie do grobu wraz ze zmarlym przedmiotow lub tekstow swiad-
czacych o uzyskaniu przez niego odpuszczenia grzechéw lub tez wyznania
wiary, i to w wersji zgodnej z kanonami Kosciola katolickiego. Zabiegi te
mozna zestawi¢ w czterech nastepujacych grupach:

1. ,Communio mortuorum” jest to skladanie przy zwlokach zmarlego
konsekrowanych hostii i wina, co ma pewien aspekt magiczny, ale jest tez
wynikiem przekonania, iz obecnosc Ciata Pana Jezusa broni zmarlego przed
zakusami szatana. W formie symbolu, tj. skladania do grobéw niektérych
panujacych i przedstawicieli wyzszego duchowienstwa kielicha i pateny
z niekonsekrowanymi winem i chlebem, owa ceremonia przetrwala az do
wieku XVIII.

2. Zbiory zwyczajow klasztornych niektorych opactw angielskich XI i XII
wieku wspominaja o zwyczaju umieszczania na czole zmartego formutly ab-
solucji wypisanej na pergaminie. Jego materialnym objawem sa tez tzw.
krzyze absolucji, tj. krzyze z blachy olowianej z wyrytem imieniem, a czasem
takze data zgonu zmarlego, skladane do grobow zaréwno osob swieckich, jak
i duchownych na terenie Wysp Brytyjskich i polnocno—zachodniej Francji.

3. Olowiane tablice umieszczane w grobach panujacych, moznych i wyz-
szego duchowienistwa zawieraly imie, funkcje¢ i date zgonu zmarlego i mialy
niewatpliwie na celu identyfikacj¢ zwlok. Kilka z nich zawiera ponadto tekst
,Credo” — Wyznania wiary. Kluczem dla zrozumienia tego zwyczaju jest
informacja z Zywotu Stefana de Muret, zalozyciela kongregacji Grandmont
+1124, ze umieszczenie tekstu ,Credo” przy umierajacym miato go bronic od
nieprzyjaciol w Dniu Sadu Bozego.

4. Na terenach francuskich prowincji koscielnych znaleziono w kilkunastu
grobach przedstawicieli wyzszego duchowienstwa otlowiane bulle, tj. pieczecie
papieskie emitowane w zwartym odcinku czasu, a mianowicie w latach 1334 -
1458. Pieczecie te, jak udalo sie to w kilku wypadkach stwierdzi¢, byty
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przywieszone do dokumentow. Czesc¢ z nich to bulle nominacji danego dygni-
tarza, inne zawieraly udzielane zmartemu odpusty. Jedynym znaleziskiem
bulli papieskich w grobie osoby swieckiej sa dwie pieczecie Bonifacego IX
pochodzace z grobu krolowej Jadwigi Andegawenskiej +1399 na Wawelu.
Wymienione tu zwyczaje pogrzebowe trudno uznac tylko za przejaw dziatal-
nosci magicznej. Umieszczone w grobach przedmioty, teksty i inskrypcje
mialy zastepowaé Komunie Sw. i modlitwy, ktérych zmarly nie mogt juz
wymawiac lub przyjmowac. Mialy one stanowic tarcze — scutum w Dniu Sadu
Bozego, a sila ich oddzialywania, tak jak i modlitw, byla nieograniczona.
Znajdujemy je zarowno w grobach przedstawicieli elity wladzy, jak i elity
intelektualnej i stanowig one materialny objaw pewnej okreslonej koncepcji
filozoficznej zachowania w obliczu $Smierci.

Teresa Dunin-Wagsowicz

Model swietego w Polsce wczesnosredniowiecznej

Siostra Urszula Borkowska, w swojej rozprawie o ideale swigtosci i ducho-
wosci w czasach sw. Wojciecha, podkresla, ze w opracowaniach literatury
hagiograficznej wczesnego sredniowiecza, odnajdujemy proby typologii Swieg-
tych tamtych czasow i ze w zywotach pisanych w latach 500-800, zdecydowana
przewage mialy postacie swietych biskupow. Stracily ja w IX wieku na rzecz
modelu eremity-meczennika. Na nowo model swietego biskupa przezywal swoj
renesans w X-XI wieku, zwlaszcza w krajach anglosaskich i na terenie Niemiec.
Wyré6znia ona rowniez i omawia szerzej, na podstawie pism Brunona z Kwer-
furtu, ideal swietego biskupa-zakonnika i meczennika-mistyka. W konklu-
zjach swego studium, podkresla, ze teksty, ktore poddano analizie stanowig
istotne ogniwo w badaniach nad dziejami SwietoSci w chrzescijanskiej Euro-
pie. Ukazuja bowiem ten jej model, malo jeszcze rozpoznany, jaki wypraco-
walo niezmiernie interesujace srodowisko eremickie, skupione woko6t sw.
Romualda z Kamaldoli. Obok zywotu sw. Romualda, napisanego przez Piotra
Damianiego, pisma Brunona stanowia cenny zapis XI-wiecznego wzlotu
ludzkiego ducha na szczyty kontemplacji.

Stusznie uwaza Urszula Borkowska, ze teksty Brunona przyniosty wzorzec
biskupa — gorliwego duszpasterza, apostola—-misjonarza, ale takze mnicha
ascety i me¢czennika.

Trzy ostatnie modele odnajdujemy réwniez na kartach Zywotu Pieciu
Braci. Zwrocono uwage, ze w naszej literaturze hagiograficznej model mnicha,
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ascety jest raczej wyjatkowy, brak glebszego zainteresowania nim w ciagu
calego Sredniowiecza, w przeciwienstwie do hagiografii zachodnioeuropej-
skiej, obfitujacej w modele swigtosci zakonnej, tworzonej w kr¢gach benedyk-
tynskich, eremickich i pozniej cysterskich.

Zajmiemy si¢ szczeg6Olnie sprawg modelu swi¢toSci w dwu pierwszych kre-
gach: u benedyktynoéw i eremitow w Polsce. Model biskupa meczennika,
przyszed! do nas z Czech poprzez Italig; model eremity bezposrednio z Italii.

I. W r. 997 zgingl Wojciech na granicy prusko—polskiej. W r. 999 przed
2 grudnia nastgpila Jego kanonizacja w Rzymie. W r. 1000 zostaje On, obok
Wniebowziecia Najswigtszej Marii Panny, patronem katedry gnieznienskiej.
Zywot Wojciechowy napisat Brunon w r. 1004: Wojciech ma byé¢ patronem
zjednoczonej Europy srodkowej i w tym duchu Bruno Go nam przedstawia.
Jakie byly w tym wzgledzie plany Ottona III i Sylwestra II?

W tekstach powstalych woko6t pielgrzymki cesarskiej do grobu sw. Wojcie-
cha w Gnieznie, w roku tysiecznym, mozna odczytac, za Aleksandrem Giey-
sztorem, zarys celu ostatecznego w plaszczyZznie wielkiej polityki. Byla nim
nowa organizacja swiata chrzescijanskiego w jego czesci zachodniej, a przy-
najmniej tych krajow, ktore uznawaly autorytet cesarski w sprawach swiec-
kich i koscielnych. Po meczenskiej Smierci sw. Wojciecha, w czasie drugiego
pobytu w Rzymie Ottona III, najpewniej zaraz po rozpoczeciu pontyfikatu
przez Gerberta, w kwietniu 999 roku, powstalo arcybiskupstwo sw. Wojcie-
cha. Tak bowiem pierwotnie nazywano metropoli¢ polska, stawiajac na jej
czele przyrodniego brata swietego — Radzima-Gaudentego.

Model Wojciecha patrona Europy nie znalazl nasladowcy, bo i czasy si¢
zmienily i przepadla idea wspélnej Europy. Zostaje nam w Polsce model
biskupa-me¢czennika, zabitego przez swoich (Sw. Stanistaw i bl. Werner).
Kanonizacja biskupa Stanislawa byla niemozliwa przed polowa XIII wieku,
a do kanonizacji biskupa Wernera nigdy nie doszlo.

II. Eremici nasi, tzn. Pieciu Braci Meczennikéw (Mateusz, Jan, Izaak,
Benedykt i Krystyn), wzbudzaja ostatnio zainteresowanie polskich history-
kow, szczegblnie dotyczy to miejsca pierwotnego ich ulokowania w Polsce.
Dotychczas badacze lokowali ich w Migedzyrzeczu i Kazimierzu Biskupim.
Ostatnio Gerard Labuda wysuwa dawniejszg hipotez¢ Wojciecha Ketrzynskie-
go, by ulokowac ich w Kazimierzu koto Szamotul, opierajac si¢ na nowej
interpretacji przemarszu wojsk cesarskich i legendach miejscowych. Czy
sprawe te rozwiaza prace wykopaliskowe, watpi¢, gdyz podobnie jak w Pe-
reum pod Rawenna, tak i w Polsce nie moglo pozostac sladu po drewnianych
celach, rozrzuconych po bagnach i po drewnianym kosciele. W Pereum je-
szcze byly jakies szanse znalezienia szczatkow, gdyz stala tam murowana,
marmurowa rotunda, ufundowana przez Ottona III, ku czci $w. Wojciecha,
po ktorej rowniez nie ma sladu. Zostala tylko miejscowos¢ (dzis) San Alberto
z nowym kosciotem, w ktorym znajduje si¢ relikwia palca sw. Wojciecha, oraz
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nazwa pola: ,Pereo”. Gdybysmy przyjeli, ze plyta znaleziona w katedrze
gnieznienskiej, dotyczy naszych eremitow, sadze, ze trzech Polakow pocho-
wano w kosSciele w Gnieznie, a szczatki dwu cudzoziemcow moze wrocily do
Pereum, skad Jan i Mateusz przybyli do Polski. Czekamy na ostatnig publi-
kacje Brygidy Kirbis, z pelnym odczytem inskrypcji na plycie.

Nie wydaje si¢ jednak, by wzor wloski klasztoru eremitow sw. Romualda
w naszym klimacie si¢ przyjal. Natomiast po tej nieudanej probie, rozwinal
sie benedyktynski model klasztoru, z mnichami przebywajacymi w jednym
budynku klasztornym, niejednokrotnie dobrze ufortyfikowanym. Ostatnio
historycy coraz czeSciej sytuuja klasztory benedyktynskie w poblizu lub
w samym centrum wiadzy.

Wojciech byt potrzebny spoteczenstwu czasow Ottona III i Bolestawa Chro-

brego, m.in. jako przedstawiciel intelektualnej grupy moznowltadczej europej-
skiej, jednoczesnie mnich benedyktynski i biskup-meczennik. Takim Go tez
Brunon przedstawil, nie pomijajac zreszta jego ludzkich stabosci i wahan, na
co zwracala wielokrotnie uwage Jadwiga Karwasinska w swoich pracach.
Model eremitow wloskich $w. Romualda nie przyjal si¢ w warunkach polskich
(mate drewniane pustelnie, rozrzucone wsréd bagien i bardzo odlegly dom
macierzysty, o czym czesto wspomina Zywot Pieciu Braci).
Dopiero w XIV wieku przeniesienie w inne rejony Polski Centralnej i przyjecie
innej techniki budowlanej, daly poczatek Kazimierza Biskupiego, o czym
ostatnio pisze Krystyna Gorska-Golaska, ale klasztor ten juz mial niewiele
wspélnego z eremitami sw. Romualda z Pereum i pierwsza ich filia w Polsce
XI-wiecznej.

Oczywiscie bardzo nam brakuje swi¢tego przedstawiciela dynastii piastow-
skiej w pierwszych wiekach chrzecijanstwa na ziemiach polskich. Na ogo6t
wsze¢dzie w Europie spotykamy pierwszych wladcow ochrzczonych dynastii
wsrod swietych. Brak ich w Polsce sredniowiecznej. W potowie XIII wieku luke
te zapelniaja kobiety, ale to juz zupelnie inny problem.

Dopiero dynastia Jagiellonow dostarcza kosciotowi polskiemu Swietego
krolewicza Kazimierza. Do kanonizacji dochodzi na podstawie procesu pro-
wadzonego przez Zachariasza Ferreriego w roku 1521. Bulla kanonizacyjna
nie dotarla jednak do Polski i dopiero na skutek staran Zygmunta III Wazy,
w roku 1602, papiez Klemens VIII wydal druga bulle, ktéra przywieziono do
Polski i w roku 1604 odbyly si¢ w Wilnie uroczystosci kanonizacyjne.
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Marian Dygo

Relacje spoleczne w swietle poezji niemieckiej
XIII wieku (Walther von der Vogelweide i Freidank)

TW(‘)rczoSé wspolczesnych sobie poetow: Walthera i Freidanka nie byla
dotad szerzej wykorzystywana jako Zrédlo do poznania refleksji Sredniowiecz-
nego czlowieka nad roznego typu wi¢ziami osobowymi, chociaz podejmowano
proby interpretacji poezji pierwszego z autorow w kategoriach historii spo-
lecznej. Tymczasem obaj poeci, bliscy spraw zycia codziennego, o wyraznie
zaznaczonej samoswiadomosci tworczej, dostrzegajacy granice ludzkiej oso-
bowosci, chcacy przestaniem dydaktycznym wplywac¢ na odbiorce swojego
dziela, sila rzeczy musieli odnies¢ si¢ do wiezi aczacych jednostke z innymi
ludZzmi. Do poréwnawczej analizy spuscizny Walthera i Freidanka zachecaja
roznice w ich tworczosci: poezja Walthera, obracajacego si¢ w Swiecie dwor-
sko-rycerskim, czolowego przedstawiciela minnesangu, odzwierciedla jego
losy zyciowe; Freidank szukal odbiorcow swojego ,Bescheidenheit” w srodo-
wisku miejskim, celem zas jego poezji bylo nauczanie madrosci.

Freidank odnosil si¢ do wszystkich interesujacych nas typow wigzi osobo-
wych, tj. do pokrewienstwa, przyjazni i stuzby. Sposob przezywania tych wiezi
rozpatrywal z perspektywy koncepcji czlowieka — obrazu Boga. Konsekwen-
cje aksjologiczne tej koncepcji kierowaly go do realizacji postulatu poznania
siebie; poznanie dobra i zta mialo nadrz¢dnos¢ nad wig¢ziami osobowymi. O ile
Freidank deklarowal, ze bedzie sobie bardziej mily niz jego najlepszy przyja-
ciel, o tyle Walther wyjawial, Ze jeszcze nie byl wobec innych tak mily, jak
wobec siebie. Aksjologia Walthera, takze wyrastajaca z koncepcji czlowieka
— obrazu Boga, zapewne determinowala jego mysSlenie o relacjach osobo-
wych. Wysoka ocena przyjazni, przedkladanie jej nad wi¢Z rodowa, moglo
bowiem wynika¢ z tego, ze pozyskanie i utrzymanie przyjaciela zaklada ot-
warcie si¢ na drugiego czlowieka. Walther nie ocenial takze, jak to czynil
Freidank, struktur wladzy (wigzi stuzebnych) stopniem realizacji postulatow
moralnych przez sprawujacych wladze. Blizsza od koncepcji Tugend-Adel
byla mu idea przebaczenia.

Tylko taka postawa wobec sSwiata i ludzi, jaka reprezentowal Walther,
czynita mozliwym uprawianie liryki milosnej. Rygoryzm etyczny Freidanka
i jego koncentracja na samym sobie gasily taka tworczos¢é w zarodku.
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Stawomir Gawlas

Czlowiek uwiklany w wielkie procesy
— przyklad Muskaty

Biskup krakowski Jan Muskata nie cieszy si¢ na og6t sympatig history-
kow. Nie odmawia mu si¢ wprawdzie zdolnosci i szerokich horyzontow poli-
tycznych. Uchodzi jednak nie bez racji za zwolennika rzadow czeskich
w Malopolsce i glownego przeciwnika Wladyslawa Lokietka. Jego poczyna-
niami w krzywym zwierciadle zeznan w politycznym procesie, jaki wytoczyl
mu arcybiskup Swinka (1306-1308) miata kierowaé réwniez cheé popierania
Niemcéw i wypedzenia Terrigenas Polonos de propriis dominiis. Swiadkowie
wsrod roznych kryminalnych zarzutéw (zgodnych z karnym charakterem
dochodzenia) zaobserwowali nawet, jak biskup wreczal swoim najemnikom
topor mowiac ecce vobis clavis sancti Petri ad apperiendas ecclesias. Ekspo-
nowanie tego typu informacji nie utatwia zrozumienia rzeczywistych moty-
woOw postepowania biskupa i plaszczyzny konfliktu. Dramatyczne wydarzenia
z poczatku XV wieku byly kulminacja dlugotrwatych dazen biskupow kra-
kowskich do budowy samodzielnego wladztwa terytorialnego, ktére mozna
wyraznie obserwowac¢ co najmniej od czasow Iwona Odrowagza. Waznym
etapem byla seria przywilejow immunitetowych Bolestawa Wstydliwego
(1252-1259), a nastepnie konflikt Leszka Czarnego z Pawlem z Przemanko-
wa. Rowniez inni biskupi polscy podejmowali w ciggu XIII wieku rozmaite
wysitki dla budowy wlasnego wladztwa. Zjawisko to rozpoznat juz przed laty
Stanislaw Arnold, jednak ogoélniejsze wyobrazenia o ustroju spotecznym
i panstwowym dlugo nie pozwalaly na pelniejsze jego oSwietlenie. Nie sprzy-
jala temu tez okolicznos¢, ze jedynie starania biskupoéw wroctawskich zakon-
czyly si¢ pelniejszym sukcesem. Informacje Zrédtowe wskazuja, ze Muskata
z rozmachem kontynuowal rozbudowe biskupiego wladztwa. Znalazia ona
niedawno dodatkowe oswietlenie w rezultatach badan archeologicznych
w Stawkowie. Pozycje biskupa krakowskiego usankcjonowato uznanie przez
Wactawa II tytulu ksigzecego Muskaty. Zawarty we wrzesniu 1306 roku
kompromis z Lokietkiem uwidacznia kierunek dalszych jego dazen. W zde-
rzeniu z konsolidacja podstaw wladzy ksiazecej (pézZniej krolewskiej) okazat
sie on jednak strona stabsza. Zdolnosci i energia Muskaty sprawily, ze walka
byla dluga, a klgska bolesna, chociaz niecatkowita.
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Hieronim Grala

Czlowiek wobec wladzy — Rus$ Moskiewska
(XIV-XVI wiek)

Relacja spoddany — monarcha” na Rusi w dobie przedmongolskiej
uksztaltowala si¢ pod przemoznym wplywem ideologii wladzy, zapoZyczonej
z Cesarstwa Bizantynskiego i propagowanej szeroko przez rodzima hierarchie
koscielna. Wedle zgodnej opinii pisarzy cerkiewnych XI-XII w. (Hilarion,
Nicefor Grek) monarcha ruski — analogicznie jak basileus ton Romaion — byt
w swej wladzy calkowicie suwerenny, piastowal ja bowiem z boskiego man-
datu. Zaadaptowany do wschodniostowianskich realiow model stosunkow
wzajemnych miedzy panstwem i kosSciolem, nawigzujacy do sprawdzonej
w praktyce politycznej Cesarstwa Wschodniego formuly wspétzaleznosci mig-
dzy imperium i sacerdotium (VI Nowela Justyniana I) dostarczal wiadcy
Swieckiemu — ex officio straznikowi ortodoksji — niezbednych atrybutow
sakralnych. Zakwestionowanie na uzytek wewnetrzny panstwa ruskiego
zasady prymatu cesarza nad ekumeng pozwolilo Rurykowiczom z powodze-
niem zastosowac¢ wobec poddanych caly arsenal wypracowanych w Bizan-
cjum metod umacniania wladzy monarszej. Kniaz — analogicznie jak
imperator — jawil sie im juz to jako namiestnik Boga na ziemi, juz to jako
jego ziemski wizerunek — wladca na podobienstwo Boze (Izbornik 1076 rok).
Religijny aspekt wladzy monarszej manifestowaly liczne predykaty, zapozy-
czone z praktyki bizantynskiej i wprowadzone do tytulatury Rurykowiczow
(btagowiernyj, bogochranimyj, christolubiwyj etc.). Istota stosunku Rusinéow
do wladzy ksiazecej zasadzala si¢ nie tylko na adaptacji modelu bizantynskie-
go; niemniej waznym jej elementem byl szczegolny prestiz rodzimej dynastii,
pozbawionej wsrod elity ruskiej jakiejkolwiek konkurencji. Swiadomie i kon-
sekwentnie stosowana przez Waregow praktyka doszczetnego eliminowania
lokalnych dynastii zaowocowala w warunkach panstwa kijowskiego bezdy-
skusyjnym prymatem rodu Ruryka, w miar¢ postepujacego rozdrobnienia
dzielnicowego coraz bardziej rozrodzonego i zantagonizowanego wewnetrznie,
niezmiennie jednak traktujacego Rus jako suigeneris wspolwlasnosc. Zakwe-
stionowanie prymatu dynastii mozliwe bylo wylacznie na peryferiach, gdzie
o stosunku do wladzy zwierzchniej decydowalo oddalenie od metropolii i lo-
kalna specyfika spoleczno-ustrojowa (Nowogréd), badz tez istniala mozliwosé
ograniczania wladzy rodzimej dynastii poprzez odwolywanie si¢ do czynnikow
zewnetrznych (Rus Halicka).
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Nieco odmienny model stosunkéw migedzy poddanym i wladca wyksztalcit
sie podczas dominacji mongolskiej na Rusi Moskiewskiej. Mimo, iz w calej
strefie wptywow ordynskich dom Ruryka zachowal swa wyjatkowa pozycje,
autorytet ruskiego monarchy zasadzal si¢ wowczas w stopniu zasadniczym
na przyzwoleniu wielkiego chana; umiejetnie stosowana przez najezdzce
praktyka limitowania przywilejow ,na kniaZenije” (jartykéw) faktycznie spro-
wadzala potomkéw dawnych panéw Rusi do roli mandatariuszy chanskich,
egzekwujacych od swych poddanych — zazwyczaj wlasnymi srodkami, nie-
kiedy jednak przy czynnym wsparciu oddzialow tatarskich (Aleksander New-
ski, Iwan Kalita) — zobowigzania wobec Ordy. Szczegblna rola w utrwaleniu
nowych porzadkow przypadla kosciolowi ruskiemu; cena okazywanej mu
przez najezdzcow tolerancji (a niekiedy — przychylnosci) byla bezwzgledna
lojalnos¢ wobec ordy. Pojecie ,wladzy” bylo wigc dla 6wczesnego Rusina
wielopoziomowe: obok zakorzenionej w Swiadomosci zbiorowej tradycji histo-
rycznej, eksponujacej przyrodzony charakter rodzimej dynastii (autorytet jej
pomnazaly wydatnie kulty swi¢tych ksigzat, m.in. Borysa i Gleba), obok tresci
zaczerpnietych z oficjalnej doktryny cerkiewnej (wymog posltuszenstwa wobec
pomazanca Bozego), pojawil si¢ dodatkowo element zewnetrzny — ordynski,
odwolujacy si¢ do rozbudowanego systemu pojec z zakresu technologii wia-
dzy. Rzeczywistosé polityczna wymusila istotne przemiany w sferze ideolo-
gicznej: chan tatarski praktycznie zajal w hierarchii Swiata miejsce basileusa
(zrodla ruskie konsekwentnie nazywaja wladcow Zlotej Ordy ,.carami”), ko-
rzystajac z naleznych mu atrybutéw pomazanca Bozego; opor przeciw jego
wladzy stawal si¢ aktem bezboznym (symptomatyczne, iz uzasadniajac wy-
stgpienie Dymitra Donskiego przeciw Mamajowi chronografia ruska postu-
guje si¢ argumentem stusznej walki przeciw uzurpatorowi wladzy chanskie;j).
Specyfika ordynskich rzadéw sprzyjala powigkszaniu sie dystansu miedzy
poddanym i wladca; obficie przenikajace ze $wiata mongolskiego na Rus
Moskiewska wplywy ustrojowe w powaznym stopniu wyznaczyly dalszy kie-
runek jej spolecznego rozwoju.

Zrzucenie mongolskiego jarzma nie oznaczalo bynajmniej dla Rusi Mo-
skiewskiej zakwestionowania wyksztalconego pod nim modelu stosunkow
miedzy poddanym i wladca, 6w bowiem otwarcie zmierzal do zajgecia w spo-
leczenstwie pozycji wyjatkowej, bez watpienia zainspirowany przykladem
Dzyngidow. Problem wspolzaleznosci i proporcji miedzy elementami, zaczer-
pnietymi na uzytek wewnatrzpolitycznej doktryny Moskwy z dwoch najlepiej
znanych jej tradycji ustrojowych, zawiera sie¢ w klasycznym juz pytaniu
historiografii: ,,chan czy basileus™? (M. Cherniavsky). Nie przesadzajac o do-
minacji ktéregokolwiek z komponentow, nalezy jednak zwréci¢ uwage na role,
jaka odegral w propagowaniu idei samodzierzawia kosciot ruski. Zaangazo-
wanie si¢ hierarchii koscielnej po stronie dworu moskiewskiego wydatnie
zawazylo nie tylko na powodzeniu jego zjednoczeniowych wysilkow, ale
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rowniez dostarczylo niezbednego alibi dla zakwestionowania prymatu cesarza
bizantyniskiego (odrzucenie unii florenckiej 1439 rok; cerkiewna interpretacja
upadku Konstantynopola w 1453 roku i bedaca jej nastepstwem teoria ,Trze-
ciej Romy”). W zmienionych warunkach politycznych wladca moskiewski —
jako jedyny suwerenny monarcha prawostawny — stawal si¢ naturalnym
sukcesorem ,réwnych apostolom” basileuséw i formalnym przywodca calej
chrzescijanskiej ekumeny, to zas w naturalny sposob okreslalo charakter
stosunk6w miedzy nim a poddanymi, rozwijajacych si¢ w warunkach daleko
posunig¢tego izolacjonizmu Moskwy.

Postepujaca centralizacja panstwa moskiewskiego w drugiej potowie XV —
poczatku XVI wieku utrwalila dominacj¢ wladzy. Konsekwentna likwidacja
samodzielnosci osSrodkéw o odmiennych standardach ustrojowych (Nowo-
grod Wielki, Pskéw), zmiana stosunkéw wlasnosciowych (zanik wotczyn),
drastyczne ograniczanie skromnych skadinad wplywoéw dawnej elity (m.in.
poprzez promowanie staromoskiewskiego bojarstwa oraz napltywowego ele-
mentu obcego — zwlaszcza kniaziow litewsko-ruskich i arystokracji ordyn-
skiej — kosztem spauperyzowanych Rurykowiczow), pojawienie si¢ nowych
grup spolecznych, organicznie zwigzanych z aparatem wiladzy (diacy), wresz-
cie —zarysowujace si¢ coraz wyrazniej podporzadkowanie hierarchii kosciel-
nej monarsze, stanowily kamienie milowe na drodze do samowladztwa.
Autokratycznym zapedom monarchow spoteczenstwo Rusi Moskiewskiej nie
zdolalo przeciwstawi¢ nic ponad incydentalne protesty sfrustrowanych kie-
runkiem przemian feudatéw (Iwan Bersen’-Beklemiszew); rychlo tez odeszio
w niebyt prawo do wypowiedzenia monarsze stuzby (otjezd), skwapliwie zre-
szta zachowane przez dwor moskiewski na uzytek polityki zagranicznej.

Apogeum tych zjawisk nastapilo w epoce Iwana IV Groznego. Spoteczen-
stwo moskiewskie — we wszystkich swych warstwach — okazalo si¢ byc
zupelnie bezbronne wobec umocowanej religijnie (novum w tej materii stala
si¢ pierwsza koronacja carska 1547 r.) i dysponujacej sprawnym aparatem
ucisku (oprycznina) wladzy monarszej. Wszelkie proby jej ograniczenia,
zarOwno przez czynniki swieckie (duma bojarska), jak i kosScielne (sprawa
metropolity Filipa) konczyly sie fiaskiem, a zazwyczaj i eksterminacja rzeczy-
wistej badZ domniemanej opozycji. Dystans migedzy monarcha a poddanym
najdobitniej bodaj ilustruje jezyk oficjalnej korespondencji: niezaleznie od
swej spolecznej pozycji, piastowanej rangi i dostojenstwa rodu — korespon-
dent carski figurowal w nim jako ,,carskij chotop” i mial obowigzek umieszcze-
nia swego imienia i patronimiku (otczestwa) wylacznie w deminutivum.
Glosna polemika o istote i zakres wladzy monarszej mi¢dzy kniaziem Andrie-
jem Kurbskim i carem Iwanem IV pozwala na skrupulatne wywazenie racji
antagonistow — o ile pierwszy wystepuje ze skromnym postulatem przywro-
cenia odpowiedniej rangi dumie carskiej i respektowania zastug dostojnych
rodow — naturalnych jego zdaniem sojusznikOw monarchii, to drugi swa
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filozofie¢ wladzy nieograniczonej wyraza dobitna fraza ,a zalowati jesmia
swoich chotop wolny, a i kazniti wolny ze ...”.

Kryzys panstwowosci moskiewskiej na poczatku XVII wieku, zainicjowany
wygasnieciem carskiej dynastii, stworzyl szans¢ na zmian¢ tych relacji.
Zakwestionowanie istniejgcego porzadku przez masowe ruchy spoteczne
(powstanie Bolotnikowa), plaga samozwancow, emancypacja kozactwa,
wreszcie — proba przelamania kryzysu dynastycznego poprzez zaproszenie
monarchy z kraju oSciennego i powolania do Zycia unii polsko-moskiewskiej
badz szwedzko-moskiewskiej, zdawaly si¢ zapowiada¢ rychle zastgpienie
odziedziczonego po Rurykowiczach i wzmacnianego przy Borysie Godunowie
modelu stosunku ,poddany-wtadca” zgota odmienna formutlg ,obywatel-pan-
stwo”. Mimo deklarowanego przywiazania do tradycji samodzierzawia (,,wam
mita wasza wolnosé, nam nasza niewola”), sprzyjajace okolicznosci usilowala
wykorzystac elita bojarska, starajac sie o gwarancje prawne, nasladujace
nieco model ustrojowy Rzeczypospolitej. Fiasko kandydatury krélewicza Wila-
dyslawa, a zwlaszcza krwawy bilans dekady zapasow polsko-moskiewskich
sprawily, iZ doswiadczenie polskie stracilo w oczach Rosjan na wartosci (,,nie
chcemy ani waszego braterstwa ani waszych wolnos$ci” — wypowiedz bojara
Fiodora Szeremietiewa podczas rokowan dywilinskich 1618 r.). Elekcja Mi-
chala Fiodorowicza, dokonana na Soborze Ziemskim w 1613 r. przy znacza-
cym udziale reprezentacji nizszych warstw spolecznycj (m.in. kozakow)
oznaczala nawro6t do tradycji rodzimej, acz w zmodernizowanej postaci: na
okres wielu dziesiecioleci dochodzila do glosu oligarchia bojarska, pozostaja-
ca w epoce pierwszych Romanowoéw bezposrednim zapleczem odradzajacego
sie samodzierzawia.

Kazimierz Jasinski

Kielich i patena Konrada I Mazowieckiego

Kielich i patena Konrada I, stanowigce wedlug powszechnej opinii dar
tegoz ksigcia dla katedry plockiej, staly si¢ od pol. XIX wieku przedmiotem
dos¢ licznych opracowan. Szczeg6lne zainteresowanie wzbudzity one wsrod
historykow sztuki. Rowniez historycy sensu stricto zajmowali si¢ niejedno-
krotnie wspomnianymi dzielami sztuki sakralnej. Jak dotychczas jednak
kielich i patena, skladajace si¢ na jednorodna calos¢, nie doczekaly si¢
obszerniejszego monograficznego opracowania, niekiedy juz w przeszlosci
zapowiadanego. Opracowanie takie jest uzasadnionym postulatem nauko-
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wym, ktory moglby by¢ zrealizowany w nastepstwie badan interdyscyplinar-
nych. Niniejszy odczyt nie ma zadania wypelnienia wspomnianej luki. Zamie-
rzam natomiast ustosunkowac si¢ do pewnych spornych kwestii, ktore
ujawnily sie¢ w dotychczasowych badaniach, a takze pokusi¢ si¢ o nowe
ustalenia. Ze wzgledu na wlasne zainteresowania moje uwagi beda dotyczyty
zagadnien genealogicznych, a to z dwoch wzgledow: 1) obydwa zabytki (kie-
lich i patena) zawieraja wazne, czgsciowo skadinad nieznane informacje
genealogiczne, dotyczace rodziny Konrada Mazowieckiego, 2) przestanki ge-
nealogiczne, mimo calego szacunku dla tresci artystycznych kielicha i pate-
ny, uwazam za decydujace w ustaleniu czasu powstania obu zabytkéw. Tej
ostatniej przede wszystkim kwestii dotyczy maéj referat.

Problem czasu powstania obu zabytkow laczy si¢ z ustaleniem motywow,
ktore przyczynily si¢ do sporzadzenia obu darow dla katedry plockiej. W tej
sprawie panuje dos¢ powszechna zgoda, poniewaz przyjmuje si¢ na ogol, ze
kielich i patena darowane katedrze ptockiej byly aktem zados¢uczynienia ze
strony Konrada za zamordowanie, z jego rozkazu, scholastyka ptockiego Jana
Czapli w 1239 r. Ostatnio tylko Ryszard Knapinski (,Notatki Ptockie”,1981)
uwaza, ze dalsze badania ikonograficzne moga ,odstoni¢ albo dodatkowo
naswietli¢c motywy, jakimi kierowal si¢ fundator”. Z punktu widzenia meto-
dycznego wypowiedz t¢ uwazam za w pelni uzasadniong. Nie przypuszczam
jednak, aby badania ikonograficzne wykryly nieznane dotychczas motywy,
ktére sklonily ksiecia mazowieckiego do fundowania kielicha i pateny na
rzecz katedry plockiej. Wspomniane badania przyczynia si¢ niewatpliwie do
poglebionej interpretacji programoéw obrazowych obu zabytkoéw (por. ostatnio
P. Skubiszewski, Programy obrazowe kielichéw i paten romarnskich, ,Rocznik
Historii Sztuki” 13, 1981, s. 5-96). Dotychczasowe spostrzezenia historykow
sztuki nie pozostawiaja zadnych watpliwosci co do ekspiacyjnego charakteru
obu daréw Konrada I, co w potaczeniu z faktem wyklecia tego ksiecia, za
zamordowanie Jana Czapli, i z zabiegami ze strony ksiecia o zadoscuczynie-
nie w stosunku do Kosciola za wspomniane morderstwo, przemawia jedno-
znacznie na rzecz uznania darowania kielicha i pateny, jako aktu ekspiacji
za popelniony postepek — skazanie na Smier¢ ptockiego scholastyka.

W przeszlosci (W. Luszczkiewicz) doszukiwano si¢ innej motywacji, a mia-
nowicie, ze dary pozostaja w zwigzku ze spaleniem si¢ katedry plockiej ok.
1223 r. i shuzyly zaopatrzeniu katedry w nowy sprzet liturgiczny. Tego przy-
puszczenia nikt w literaturze nie podjal. Powazny natomiast wplyw na usta-
lenie czasu powstania kielicha i pateny wywarl poglad, wystepujacy juz
u A. Przezdzieckiego i K. Stronczynskiego, ze obydwa zabytki liturgiczne
zostaly sporzadzone za zycia wszystkich wymienionych na nich os6b z rodzi-
ny ksigzecej. Poglad ten umotywowal m.in. O. Balzer, Genealogia Piastéw,
Krakow 1895, s. 268-270. Badacz ten w ogdle nie zajmowal si¢ motywami
daru Konrada Mazowieckiego, co a prioristanowilo jego slaby punkt. Zdaniem
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Balzera, kielich musial powstac najp6zniej w 1238 r., na ktory autor Genea-
logii Piastow kladl smierc najmlodszego syna Konrada, znanego tylko z kieli-
cha plockiego, mianowicie Mieszka. Balzer dopuszczal nawet wczesniejsza
date sporzadzenia obu zabytkow, w zadnym jednak wypadku nie pozniejsza
niz 1238 r., poniewaz w mysl jego zalozen kielich i patena nie mogly powstac
po Smierci jakiegokolwiek czlonka rodziny ksiazecej, wymienionego na obu
zabytkach. Po prostu rok smierci Mieszka Konradowica stanowi przy takim
zalozeniu terminus ad quem ufundowania kielicha i pateny.

Poglad Balzera klocil si¢ wyraznie z pogladem o powstaniu kielicha i pa-
teny plockiej, jako aktu zadoscuczynienia za tragiczng Smier¢ Jana Czapli.
Roznica chronologiczna nie jest wielka, lecz mimo to obu pogladow nie da si¢
pogodzic. Jako paradoks zatem nalezy traktowac¢ datowanie przez niektorych
badaczy sporzadzenia kielicha i pateny, jako darow ekspiacyjnych na okoto
1238 rok, przy czym powoluja si¢ oni na ustalenia Balzera. Obydwa dary
Konrada nie mogly powsta¢ wczesniej niz w 1239 roku. Badacz niemiecki
E. Meyer w 1943 roku zaproponowal, glownie na podstawie wystgpowania na
patenie Konrada Mazowieckiego jego zony Agafii oraz syné6w obojga, Kazimie-
rza i Siemowita, ze kielich wraz z patena zostaly sporzadzone okoto 1250 r.,
w kazdym razie po Smierci Boleslawa Konradowica, ktory zmart w 1248 r. po
25 II. Tendencyjnosc tegoz badacza w nadmiernym przypisywaniu niemiec-
kich wptywow kulturalnych obu zabytkom, data jego publikacji i tytul Der
Kelch von Schréttersburg (okupacyjna nazwa Plocka) zadecydowaty o tym, jak
przypuszczam, ze sluszne jego ustalenie chronologiczne jest wprawdzie w pol-
skiej literaturze nadmieniane, lecz de facto pomijane i odrzucane. Jedynie
B. Wlodarski (Polska i Rus. 1194-1340, Warszawa 1966, s. 94 przyp. 4)
opowiedzial si¢ za datacja E. Meyera. Jej slusznosc¢ staram si¢ w moim
odczycie blizej uzasadniC. Przyjmuje rowniez, chyba nie dostrzezone przez
nowsza literature, przypuszczenie B. Wlodarskiego, ze oba dary zamowione
przez Konrada zostaly wykonane dopiero po jego smierci, a realizatorem
ojcowskiego postanowienia byl jego syn Siemowit.

Od siebie dodaje¢, ze obok Siemowita najbardziej zainteresowang w spo-
rzadzeniu kielicha byla wdowa po Konradzie, Agafia, ktéra jeszcze przy innej
okazji w dzialalnosci donacyjnej wspotpracowala z Siemowitem.

W nastepstwie analizy genealogicznej obu zabytkow przyjmuje, wbrew
O. Balzerowi, ze Konrad mial tylko jednego syna imieniem Siemowit. Tzw.
starszy Siemowit urodzony 1209 r., a zmarly w 1224 r. nigdy nie istnial. Byl
tylko jeden Siemowit Konradowic (domyslal si¢ tego S. Ketrzynski, blizej tego
nie uzasadniajgc) urodzony okoto 1215 r., zmarly w 1262 r. znany jako
Siemowit I, protoplasta Piastow mazowieckich. Odrzucam takze date zgonu
Mieszka I, najmlodszego syna Konrada, przyjeta przez Balzera (1238 r.). Data
Smierci Mieszka nie jest znana, jego Smierc nastgpila najp6zniej w 1237 r.
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i to prawdopodobnie w wieku niemowlecym. Przypuszczam takze, ze Agafia
Konradowa zmarla nie wczesniej niz okoto 1250 roku.

Maria Koczerska

Kontakty wiladcy z poddanymi w Polsce
pozZnosredniowiecznej

Spoéréd ceremonii zycia politycznego w Polsce Sredniowiecznej jedynie
sakra i koronacja krolewska otrzymaly swoj zapis pisemny i to kilkakrotny.
Niewatpliwie dlatego, ze byly one najwazniejszymi z tych ceremonii, mialty
charakter sakralny oraz byly dopelniane przez innego pomazanca, czyli
arcybiskupa. Jako takie pomazanie i koronacja krolewska zyskaly najwi¢ce;j
uwagi historykow.

Pozostaly obyczaj polityczny odbywal si¢ w Polsce bez lub przy bardzo
slabej dokumentacji pisemnej. Zadaniem tego referatu jest wtasnie pozbiera-
nie tych okruch6éw z polskich zZzrodel sredniowiecznych. Wsparcia mozna
oczekiwac z materialow porownawczych, odnoszacych sie do innych monar-
chii sredniowiecznej Europy, a potwierdzenia szukaé¢ w obfitym piSmiennic-
twie doby renesansu, odzwierciedlajacym polska praktyke politycznag.

Najbardziej rzucajaca si¢ w oczy cecha sredniowiecznego typu sprawowa-
nia wladzy jest jej publiczny charakter. Monarchia kuleje podczas bezkrolewia
i nieobecnosci krola w kraju. Wladca réwniez nie moze sprawowac rzadow
bez udzialu w nich poddanych i akceptacji z ich strony. Po wymarciu krolew-
skiej linii Piastow Polacy szczegdlnie dotkliwie tego doswiadczali i manifesto-
wali t¢ Swiadomos¢ wobec kolejnych wladcow. Pierwsza ku temu okazja bylo
panowanie Ludwika Wegierskiego, kiedy jego polscy poddani zaznali rzadow
krola obcego jezyka i obyczajow, ktory na dodatek sprawowatl je nie bezpo-
srednio lecz przez namiestnikow.

Problem wro6cit przy Jagiellonach. Diugotrwale pobyty wladcow na Litwie,
polaczone z okresami wyobcowania si¢ ich w stosunku do narodu politycz-
nego podczas polowan, budzily utyskiwania, ale i koniecznos¢ zaakceptowa-
nia istniejacej sytuacji oraz stworzenia instytucji zastgpczych. Mankamenty
z powodu fizycznej nieobecnosci kréla w kraju, a rownoczesnie mechanizmy
przystosowania si¢ do niej ze strony spoleczenstwa ujawnily si¢ szczeg6lnie
wyraznie podczas panowania Wladystawa Warnenczyka.

Kontakty wladcy z poddanymi byly normowane przez zwyczaj polityczny
dobrze znany i przestrzegany przez obie strony. Laska krolewska wyrazala sie
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na rozne sposoby: przez ,dopuszczenie do oblicza wladcy”, wysluchanie
i spelnienie prosby, rozmowe, gesty. Dobitnym wyrazem jej w sferze material-
nej bylo nadanie uprawnienia lub majatku, poswiadczone pisemnie, jak
rowniez nadanie urzedu. Dzigki tym wlasnie instrumentom — rozdawnictwu
dobr i nominacji na urzedy Swieckie i duchowne krol polski zachowal do
konca trwania Rzeczypospolitej duzo realnej wladzy. Laska krolewska stano-
wila o powodzeniu jednostek i ich rodzin. Na dworze krolewskim zdobywali
kwalifikacje, do przyszlego uczestniczenia w zyciu politycznym, synowie ak-
tualnej elity wladzy. Udzial kobiet-matron i panien tez byt niezbedny dla
prawidiowego funkcjonowania dworu krélewskiego i wplywal na uksztalto-
wanie wzorow wychowania w klasie polityczne;j.

Jesli taska panujacego byla czynnikiem sprawczym pomyslnosci poszcze-
golnych jednostek i ich rodzin oraz calego ,narodu politycznego”, to obecnosc¢
i udzial tego ,narodu” we wszystkich podstawowych dzialaniach wladcy byt
niezbednym warunkiem funkcjonowania monarchii sredniowiecznej. W Pol-
sce tego czasu mozni demonstrowali niezadowolenie z rzadéw krélewskich
nie tylko slowem, tj. mowami, wyglaszanymi wobec krola, ale przy nasileniu
sie konfliktu — usuwaniem si¢ od rady. O tym, Ze usunigcie si¢ panéw od
rady paralizowalo dzialania wladcy, mog! przekonac si¢ np. Kazimierz Jagiel-
lonczyk w pierwszych latach rzadow w Polsce.

A zatem obyczaj polityczny byl w Polsce niepisany, ale wpajany za miodu
zaro6wno krolewiczom za posrednictwem dobieranych przez rade krolewska
wychowawcow, jak synom panow rady przez ojcoOw i dzieki ich przebywaniu
na dworze krolewskim, a potem przestrzegany przez kroéla i klas¢ rzadzaca,
przy czym obie strony znajdowaly w tym obyczaju sposoby wyrazenia wza-
jemnej akceptacji i dezaprobaty.

Stefan K. Kuczynski

Czlowiek wobec Swiata herbow

H erby wytworzyla potrzeba identyfikacji jednostki i wiekszych zbiorowosci
ludzi. Byly znakami rozpoznawczymi i jako takie w Europie Zachodniej naj-
wczesniejszy uzytek (XII wiek) znalazly na polu walki, rozszerzony nastepnie,
glownie przez pieczecie, na inne obszary Zycia spolecznego. Z czasem szeroko
rozpowszechnione, poza panujacymi, panami i rycerstwem, przyjete przez
inne grupy spoleczne, takze przez osoby prawne, znalazly wielorakie zasto-
sowanie w wielu miejscach i przy uzyciu réznych form i technik prezentacii,
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stajac si¢ jednym z najwazniejszych komponentéw pejzazu semiotycznego
sredniowiecza. Poddane Scistym regulom heraldycznym, wyposazone we
wlasng terminologie¢ i jezyk blazonowania, byly spojnym systemem komuni-
kowania znaczen przez rozmaitego rodzaju nosniki. Wystepujac samodzielnie
lub w roznych kontekstach, autonomicznie lub czg¢sto w wigkszych zespo-
lach, niosly tresci odnoszace si¢ do wlasciciela herbu w jego uwarunkowa-
niach rodzinnych, spotecznych, politycznych, gospodarczych i kulturalnych.
Obserwacje te, wzbogacone licznymi odwolaniami do heraldyki europejskiej
ijej specyficznej polskiej odmiany, ukazuja czlowieka sredniowiecza Swiado-
mie lub posrednio uwiklanego w system znakow herbowych i ich znaczen.

Gerard Labuda

Martyrium sw. Wojciecha w perspektywie
dziejow Polski

H istoriografia nasza, badajac i przedstawiajac zyciorys biskupa praskiego,
Sw. Wojciecha, zajmowala si¢ glownie jego dzialalnoscia ,za zycia”, wlacznie
ze Smiercia meczenska, poniesiona w Prusach, mniej natomiast uwagi po-
Swiecala zyciu ,po Zyciu”, wydobywajac z tego nurtu glownie rozmaite prze-
jawy kultu. Z tego powodu na wyroznienie i omowienie zastuguje caly
konglomerat spraw i wydarzen zwigzanych z wplywem ,Martyrium” na reor-
ganizacje Kosciotla w Polsce i na jego ideologi¢ politycznga w panstwie.

Istnieje bezposredni zwigzek zlozenia relikwii sw. Wojciecha w Gnieznie
z przeksztalceniem ,misyjnej” przed r. 1000 struktury Kosciola polskiego, na
wielodiecezjalna, metropolitalng przez fakt utworzenia w latach 999-1000
arcybiskupstwa gnieznienskiego. Hipoteza o genezie tej reorganizacji na sku-
tek oblacji ,panstwa gnieznienskiego” Stolicy Apostolskiej przez Mieszka I
(Dagome iudex). Martyrium i kanonizacja sw. Wojciecha jako faktyczny i bez-
posredni impuls do reorganizacji koscielnej panstwa. Koniecznos¢ powiaza-
nia Slaska i Ziemi Krakowskiej, jako przynaleznych dotad do diecezji praskiej
i otlomunieckiej, z polska organizacja koscielng po roku 990. Udzial ksiecia
Bolestawa Chrobrego, papieza Sylwestra Il i cesarza Ottona w tych zabiegach.
Miejsce synodu marcowego w Gnieznie w 1000 roku w caloksztalcie tych
zabiegow: rola inicjatorska Boleslawa, decydujaca papieza, pomocnicza ce-
sarza. Znaczenie faktu utworzenia metropolii gnieZnieniskiej dla dziejow
Polski.
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Osobliwosci kultu sw. Wojciecha w Polsce i w Czechach. Wszechstronnosc¢
i intensywnosc¢ kultu sw. Wojciecha w Polsce, niktos¢ w Czechach. Zr6znico-
wanie kultu dwu patronow Krolestwa Polskiego: sw. Wojciecha i sw. Stani-
slawa.

Lech Leciejewicz

Wyznacznik pozycji spolecznej w rytuale
pogrzebowym wczesniejszego Sredniowiecza

Przeobraz'enia zachodzace w strukturze spolecznej mieszkancow Europy
we wczesnym sredniowieczu owocowaly nowa symbolika i nowymi zwyczaja-
mi, ktore mialy sankcjonowac¢ ksztaltujace si¢ podzialy wewnetrzne. Nowa
rzeczywistos¢ znajdowala wyraz nie tylko w praktyce codziennej, lecz przeno-
szona byla na wizje zaswiatow. Rezultatem byly rozmaite cechy rytualu
pogrzebowego, wyrozniajace obrzedowos¢ wczesnego sredniowiecza. Trady-
cyjna mentalnosc barbarzynska zderzala si¢ tu z naukami Kosciola, glosza-
cego potrzebe chowania zwlok zmarlego nie spalonych, inhumacji, bez
podkreslania jego bogactwa doczesnego. Pragmatyzm cechujacy dzialalnosé
misyjng, usankcjonowany wytycznymi Grzegorza Wielkiego, dopuszczat jed-
nak mozliwos¢ znacznych niekiedy kompromiséw. Odkrycia archeologiczne
Swiadczg, ze duzo wczesniej przyzwalano tez na niezgodne w zasadzie
z eschatologia chrzescijanska zwyczaje pogrzebowe, uwzgledniajace doczesne
uklady spoleczne i nadajace im nowa symbolike. Wyznacznikiem pozycji
zmarlego stawala si¢ niekiedy inhumacja, przede wszystkim jednak wyposa-
zenie w przedmioty sluzace mu niegdys w zyciu codziennym, z insygniami
wladzy wlacznie. Zjawisko to dostrzegalne jest we wczesnym Sredniowieczu
u wszystkich spoteczenstw europejskich w okresie chrystianizacji. Dopiero
umocnienie pozycji Kosciola i objecie akcja misyjna wszystkich Srodowisk
spolecznych pozwolilo na likwidacje tego zwyczaju, korzeniami tkwigcego
w istocie w poganskiej przeszlosci, pozostawiajac jednak miejsce dla pewnych
znamiennych wyjatkow.
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Roman Michatowski

Otto III w obliczu ideowego wyzwania

Jaki byt stosunek Ottona III do doktryny, w mysl ktorej krol (cesarz) jest
wizerunkiem Chrystusa? Z perspektywy tego oto pytania referent prébuje
ocenic¢ postawe mlodego monarchy wobec mysli politycznej jego czasow.

Wspomniana doktryna, znana juz chrzescijanstwu starozytnemu, wigk-
szego znaczenia w Swiecie lacinskim nabrata w koniunkturze ideowej, ktora
narodzila si¢ w drugiej potowie IX wieku i trwala az do poczatkéw reformy
gregorianskiej.

Istniatlo w tamtej epoce przekonanie, ze wladca jest wikariuszem Chrystu-
sowym. Doktryna, o ktérej moéwimy, dopowiadala, iz monarcha jest podobny
do syna Bozego: nosi Jego imie¢ (christus, rex, dominus), peini taka sama role
(zbawienie ludzi, zaprowadzenie pokoju i sprawiedliwosci), jest namaszczony
tak jak On i razem z Nim panowac bedzie w niebie po wsze czasy.

W polityce niektorych wladcow widac¢ dazenie do podkreslania i kreowania
paralelizmow miedzy nimi a Krolem Przewiecznym. Przykladem moze byc
angielski Edgar (+975). Koronacji wraz z namaszczeniem poddal si¢ w kilka-
nascie lat po wstapieniu na tron, czekajac, az osiggnie wiek, w ktorym
Chrystus przyjat chrzest (chrzest w Jordanie uznawano w sredniowieczu za
krolewska intronizacje Syna Bozego). Angielski krol podkreslal to, ze jest
wladca krolow, aby przyréownac sie¢ do Krola krolow. Nasladowaniem Chry-
stusa uzasadnial swoja polityke monastyczna: wypedzal kanonikéw i na ich
miejsce osadzal po kapitutach mnichow, gdyz czutl si¢ zobligowany przykla-
dem Chrystusa, ktory na poczatku czasoéw z niebianskich siedzib wypedzit
upadtle anioty.

Analiza zrodel dotyczacych Ottona III (miniatura dedykacyjna z Ewange-
liarza Liuthara, pierwsza strona z Ewangelii Sw. Mateusza — Manchester,
John Rylands Library, Ms. 98, fol. 16 r., miniatury z Sakramentarza Warmun-
da, miniatura z przedstawieniem Deesis z modlitewnika Ottona III, relacja
Thietmara z pogrzebu Ottona III) prowadzi do konkluzji, ze cesarz 6w nie tylko
akceptowal omawiang doktryne, lecz ze byla mu ona bardzo bliska. Wniosek
ten wpisuje sie dobrze w to, co skadinad wiemy o postawie ideowej i politycz-
nej Ottona III: nawigzujac do dziedzictwa ideowego Karoling6éw i Liudolfing6w,
poszczegolne aspekty mysli politycznej akcentowal mocniej, niz czynili to jego
poprzednicy.
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Marta Mtynarska-Kaletynowa

Ludzie w materialach procesowych klasztoru
premonstratenséw na Olbinie we Wroclawiu
w drugiej polowie XIII i w XIV wieku

Wprotokolach przewodow sadowych, ktore toczyly si¢ przed sedziami
duchownymi zawarte sa materialy z proces6w majatkowych prowadzonych
przez klasztor premonstratensow sw. Wincentego we Wroclawiu w 2 polowie
XIII i w XIV wieku. Protokoly spisane zostaly przez notariuszy publicznych
w formie rotuluséw, byly sygnowane ich imieniem i znakiem, stanowia wigc
szczegblna forme instrumentu notarialnego. W zespole akt dotyczacych opac-
twa olbinskiego Archiwum Panstwowego we Wroctawiu, zachowalo si¢ 11 ru-
lonow, z ktorych jedynie 5 dotrwalo w calosci, pozostale w liczbie szesciu sa
w nierownym stopniu uszkodzone. Dziesi¢¢ rotulusow pochodzi z lat 1305-
1371, najwczesniejszy zas nosi date 1257 r. Ich tres¢ dotyczy sporow, jakie
premonstratensi wroclawscy toczyli z r6znymi osobami duchownymi i Swiec-
kimi o dobra wiejskie i dziesigciny, o prawo patronatu i dochody nalezace do
kilku kosciolow stanowigcych uposazenie opactwa.

Materialy sadowe zawarte w rotulusach przynosza szczegolnie duzo wia-
domosci o ludziach bioragcych udzial w tych procesach. Byly to przede wszyst-
kim osoby, ktore orzekaly i stanowily w sprawach bedacych przedmiotem
przewodu sadowego oraz liczne grupy ludzi zwigzane z instytucja sadu
duchownego, o réznym charakterze i znaczeniu. Gl6wna postacia byl delego-
wany najczesciej przez biskupa sedzia (czasem wigcej niz jeden) przewodni-
czacy trybunalowi sedziowskiemu, kierujacy przebiegiem procesu
i oglaszajacy wyrok. Wystepuja ponadto czlonkowie trybunalu sedziowskie-
go, uczestniczgce w sporach strony: ,,actor” — oskarzyciel, w tym przypadku
opat i konwent klasztorny i ,,reus” — oskarzony, obie reprezentowane zazwy-
czaj przez swoich pelnomocnikow — ,procuratores”. Rotulusy stosunkowo
obficie informuja o notariuszach publicznych i zakresie ich dzialalnosci,
wzmiankuja takze osoby pelniace funkcje pomocnicze przy sporzadzaniu tych
dokumentow. Podstawowym zadaniem notariuszy bylo prowadzenie protoko-
Iu z kolejnych sesji przewodu sadowego oraz opatrywanie go swoim signum
i klauzula subskrypcyjna, dzigki ktorym zyskiwal on moc urzedowa. Jak
wynika z réoznych wzmianek w materialach procesowych, notariusze, nie
posiadajac uprawnien orzekajacych byli czynni przy technicznej obstudze
przewodu, zarOwno w sprawach drobniejszych, jak i dotyczacych procedur
prawnych. Nalezalo do nich protokolowanie zeznan swiadkéw takze nieobec-
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nych z réznych powodoéw na sesjach sadowych oraz sporzadzanie transum-
ptow, czy ich uwierzytelnianie.

Liczna i barwna grupe¢ stanowia w protokotach procesowych swiadkowie,
ktorych prezentowaly obie strony, oskarzenia i obrony. Rekrutowali si¢ oni
z roznych kregow spolecznych, byli to duchowni Swieccy i zakonni, rycerze i ich
zony, studzy, mieszkancy wsi i matych osiedli targowo-miejskich, rolnicy, ogro-
dnicy, drobni rzemieslnicy. Ich wypowiedzi zebrane w protokotach zeznan uje-
tych w ramy stereotypowych formul prawniczych dostarczaja wielu informacji
dotyczacych swiadomosci spolecznej, obyczajow, stanu majatkowego tych osob.
Rzucaja ciekawe swiatlo na zycie codzienne 6wczesnej wsi podwroclawskiej.

Karol Modzelewski

Czlowiek istnieje w kolektywie. Jednostka
w kregu wspoélnoty krewniaczej,
sasiedzkiej i plemiennej

Trudno ustrzec si¢ podswiadomej sktonnosci do ujmowania tradycyjnych
spoleczenstw barbarzynskiej Europy w indywidualistycznych kategoriach
naszej kultury. Sprzyja temu zreszta filtr Zrédel. Na germanskie i stowianskie
plemiona patrzymy sila rzeczy oczami rzymskich pisarzy lub sredniowiecz-
nych spadkobiercow rzymskiej kultury; do tych ostatnich zaliczali si¢ w pew-
nej mierze takze krolewscy kodyfikatorzy, ktorzy przez spisanie ustnej tradycji
prawnej swoich ludow wchodzili na drogg jej cywilizowania.

Widac¢ na pierwszy rzut oka, ze podmiotem norm prawnych byl w leges
barbarorum wolny wspolplemieniec, a wigc jednostka. Zabojstwo traktowano
jednak jako zamach na wspoélnote krewniacza ofiary, uznajac te zbiorowoscé
za stron¢ poszkodowana, co uprawnialo, a w pewnym sensie nawet zobowia-
zywalo do zemsty-wrozdy (germ. faida, lac. inimicitia). Prawda Ruska wy-
szczegblnia mscicieli: ojciec, syn, brat, wuj, stryj, siostrzeniec, bratanek. Tego
samego kregu nalezy domysla¢ si¢ w germanskim leges barbarorum, gdy
mowa o siedmiu stopniach pokrewienstwa lub o podziale na bezposrednich
dziedzicow zmarlego i na ,bliZszych” krewnych bocznych (proximi). Wszyscy
oni wspolnymi silami wywierali zemste i wszyscy, w zwyczajowo okreslonych
proporcjach, dzielili miedzy siebie wergeld, czyli okup za zaniechanie zemsty.

Wzmianki o zaplacie wergeldu zdaja si¢ najczesciej wskazywac, ze placié¢
mial bezposredni sprawca zabdjstwa, ze wigc tylko on, jezeli nie zdotal lub
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nie chcial da¢ okupu, wystawiony byl na wrozde. Tit. 58 Prawa Salickiego
przewidywatl jednak w razie niewyplacalnosci zabojcy solidarng splate bra-
kujacej czesci wergeldu przez krewnych bocznych. Jeszcze dalej szla Lex
Saxonum; z jej rozdz. 18 i 19 wynika, ze w razie niezaplacenia wergeldu
podlegac mieli zemscie (sint faidosi) nie tylko sam zabéjca, ale i jego synowie
oraz krewni boczni do siodmego stopnia pokrewienstwa. Wydaje sie, Ze przed
ograniczajacymi ingerencjami panstwa wroézda za zabdjstwo byla starciem
dwoch wspolnot krewniaczych; odpowiedzialnoS¢é zbiorowa za zbiorowa
krzywde. Funkcjonowanie faidy sprawialo zreszta, ze réwniez w wypadku
naruszenia dobr zasadniczo indywidualnych, np. meskiej wladzy opiekuncze;j
nad kobieta (mund, tutela), legalna zemsta pokrzywdzonego wciagala w kon-
flikt krewnych obu stron.

Wlasnosc ziemi uprawnej byta w leges barbarorum indywidualnym upraw-
nieniem me¢skiej glowy rodziny. Dysponowanie wiasna ziemia na rzecz osob
postronnych bylo jednak ograniczone przez pierwszenstwo nalezne ,blizszym”
(proximi), tj. krewnym bocznym, ktérzy w razie bezpotomnej sSmierci wiasci-
ciela mogliby stac si¢ jego spadkobiercami.

Na gruncie procedury sadowej solidarnosc¢ grupy krewniaczej wyrazala si¢
we wzajemnym zobowigzaniu do wspolprzysiegi. Wedlug tit. 60 Prawa Salic-
kiego uroczyste wyrzeczenie si¢ praw i obowigzkow wobec krewnych wylacza-
o de iuramento et de hereditatem et totam rationem illorum, w tym z udzialu
w wergeldzie. Akt ten musial by¢ dokonany w obecnosci tungina na wiecu
sadowym okregu (in mallo), przy czym obowigzywal rytual o magicznym
charakterze, genetycznie zwigzany z sankcjonowaniem wig¢zi opartych na
pokrewienstwie przez poganskie sacrum. Wolny czlowiek, ktory wylaczyl si¢
tym sposobem z krewniaczej wspolnoty, nie tracil jednak spoteczno—prawnej
podmiotowosci, gdyz pozostawal uczestnikiem wspolnot wyzszego rzedu —
sasiedzkiej i politycznej; jezeli wiec zostal zabity lub zmarl, wergeld i spadek
po nim przypadaly skarbowi krolewskiemu.

Sasiedzka wspélnota uprawnien gospodarczych obejmowala zamkniety
krag osob i okreslone terytorium, na ktérym kazdy posiadacz gruntu upraw-
nego stosownie do rozmiaréw swojej wlasnosci mogl korzysta¢ z uzytkow
leSnych, pasterskich i wodnych. Wigzalo si¢ z tym réwniez uprawnienie
okreslane w zrodtach tacinskich terminem comprehensio lub jego german-
skim synonimem bivanc (tj. Bifangsrecht). Bylo to prawo do wykarczowania,
zaorania i obsiania, a tym samym legalnego zawlaszczenia czastki ziemi
dziewiczej na terenie wspolnoty. Comprehensio wymagala uprzedniego poin-
formowania sasiadéw i wytyczenia w ich obecnosci granic zajmowanego
gruntu, odbywala si¢ zatem pod kontrola grupy sasiedzkiej. W Zrédlach
VIII-XI w., nie brak wskazoéwek, Ze wspolnota sasiedzkich uprawnien gospo-
darczych obejmowala swym zasiggiem wiecej niz jedna wies, a terytorium jej
okreslano wieloznacznym skadinad germanskim wyrazem marka lub jego
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lacinskimi synonimami (terminus, finis, limes). Nie znamy jednak Dblizej
rozmiarow tych wspolnot i nie wiemy, czy ich terytoria pokrywaly si¢ z uchwy-
tna w zrodlach sasiedzka wspélnota wiecu, sadu i miru.

Lex Alamannorum (cap. 36) nakladala funkcje powszechnego sadownictwa
secundum consuetudinem antiquamna centeny, traktowane tu jako podokregi
komitatow; terminem vicini okreslano przy tym, jak si¢ zdaje, mieszkancow
tej samej centeny gromadzacych si¢ co tydzien lub dwa na sadowym wiecu.
W podbijanej, ale wcigz opornej Saksonii, gdzie proba ustanowienia kome-
sowskiej jurysdykcji natrafiala na wielkie trudnosci, Karol Wielki zda¢ sie
musial na sgsiedzkie sagdownictwo wiecowe w matych jednostkach terytorial-
nych (pagi, zapewne odpowiednik pézniejszych Go). Rozdz. 4 i 8 Capitulare
Saxonicum z 797 r. dotycza sadow sprawowanych solito more, iuxta consue-
tudinem eorum, secundum eorum ewa przez grupe¢ okreslang zamiennie
terminami vicinantes, ipsi pagenses, vicini, convicini. W przypadku notorycz-
nego niestosowania si¢ skazanego do werdyktu sasiadéw, a nastepnie odmo-
wy stawiennictwa przed krolewskim sadem, wiec sasiedzki (placitum
pagensium) zbieral si¢ ponownie i jednomyslnie postanawial zastosowac
wobec czarnej owcy tradycyjna sankcje przymusu: podpalenie. Nie byl to
przymus administracyjny, lecz rodzaj kolektywnej zemsty—faidy, wywieranej
przez zniewazona wspolnote sasiedzka na jednostce, ktora nie chciala pod-
porzadkowac si¢ grupie i jej zwyczajom.

Identyczna sankcj¢ (podpalenie i nieustanna grabiez) stosowali wedlug
Thietmara Lucicy wobec wspoélplemienca, ktory jawnie opieral si¢ realizacji
jednomyslnych uchwatl wielkoplemiennego wiecu. Zemsty ze strony zniewa-
zonej wspolnoty politycznej mozna bylo uniknaé, skladajac na kolejnym
wiecu okup odpowiedni do kondycji spolecznej winowajcy (zapewne jego
wlasna glowszczyzne). JesteSmy u Zrodel kary publicznej (germ. fredus, ruska
prodaza), jaka w pézniejszych czasach placono skarbowi monarszemu za
naruszenie miru. Wywodzila si¢ ona prawdopodobnie z okupu za wr6zde¢
wspoOlnoty plemiennej, a moze i sasiedzkiej, podobnie jak wergeld wywodzil si¢
z okupu za wrozde wspolnoty krewniaczej. Dodajmy, ze wymog jednomyslnosci
postanowien wiecu plemiennego i sasiedzkiego, uzyskiwanej bynajmniej nie
lagodna perswazja, nie Swiadczy wcale o poszanowaniu odrebnego zdania jed-
nostki, lecz przeciwnie — o sile kolektywistycznej presji wspolnoty.

Mimo drastycznych z naszego punktu widzenia ograniczen wolnosci indy-
widualnej przez owa presje i wszechobecne konformizmy, w tradycyjnych
kulturach barbarzynskiej Europy wolna kondycja czlowieka byla nie do
pomyslenia poza wspélnotami: krewniacza, sasiedzka i plemienna. Wylaczo-
ny z nich catkowicie byl tylko niewolnik lub postawiony poza prawem wyrzu-
tek-banita; z tego powodu obaj pozbawieni byli podmiotowosci. Z chwila
pelnego wyzwolenia niewolnik, bez wzgledu na swoje etniczne pochodzenie,
stawal si¢ rownoprawnym wspolplemiencem swego dotychczasowego pana:
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longobardzkim wojownikiem, ripuarskim Frankiem lub tym podobny. Jezeli
zachowywano przy libertacji stosunek patronatu, wyzwolenca laczyla z pa-
tronem adopcyjna wi¢z krewniacza. Zbrodniarz natomiast usuniety za kare
poza nawias wszelkiej wspolnoty nie byl odtad czlowiekiem, lecz wilkiem
(wargus). Czlowiek zaslugujacy wedle prawa Sas6w na Smier¢ mogl byc¢
zamiast tego przez krdla Frankow osadzony na zawsze poza Saksonig.
W macierzystej wspolnocie krewniaczej, sasiedzkiej i etnicznej banita ow
uchodzil za zmarlego (et habeant ipsum quasi mortuum). Poza wspo6lnota nie
bylo zycia w mysl zasady, Ze czlowiek istnieje w kolektywie.

Przemystaw Mrozowslki

Symboliczne przeslanie portretu w kulturze
Polski sredniowiecznej

Mimo niemalej liczby opracowan szczegétowych i dwéch monografii po-
Swieconych przedstawieniu adorantow w polskiej sztuce gotyckiej wcigz da-
lecy jestesmy od odpowiedzi na pytanie, czym byl portret Sredniowieczny
i jaka byla jego geneza. Portret pojmowany nie jako kategoria artystyczna czy
zagadnienie formalne, ale jako znak — wizualne swiadectwo wyrazania
poczucia wlasnej indywidualnosci, ktorego geneza tkwi nie tyle w fancuchu
relacji ikonograficznych, ile w potrzebie postugiwania si¢ symbolem majacym
funkcje uobecnienia przedstawianej osoby.

Referat bedzie préba zarysowania odpowiedzi na tak postawione zagad-
nienie na podstawie Zrédet stanowiacych spuscizne ikonograficzng polskiego
Sredniowiecza. Zestawienie mozliwie reprezentatywnego repertorium wize-
runkoéw pozwoli tu na odsloniecie podstawowych struktur ikonograficznych:
sklasyfikowanie okreslonych typoéw przedstawien i przypisanie wlasciwych
im funkcji oraz w zaleznosci od funkcji wyréznienie podstawowych srodkow
wizualnych pozwalajacych na indywidualizacj¢ przedstawionych postaci (po-
stawa, gest, stréj, atrybut, w minimalnym zakresie cechy fizjonomiczne).
Dopiero w tej perspektywie stanie si¢ mozliwa proba odczytania symbolicz-
nego przeslania portretu sredniowiecznego w sferze ideowych intencji, jakie
przyswiecaly zleceniodawcom dazacym do uwiecznienia indywiduum poprzez
jego wizerunek. Kontekst ikonograficzny oraz komentarz literacki prowadza
tu do ujawnienia antropologicznej osnowy fenomenu portretowego mimesis
w Sredniowieczu — podobizny, ktéra w odczuciach zbiorowych sluzyla nie
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tyle reprezentacji, ile jako symbol miala uobecnia¢ przedstawiona rzeczywi-
stos¢ w wymiarze ponadczasowym.

Edward Potkowski

Pisarz i jego dzielo w Sredniowiecznym
spoleczenstwie

Dwa modele piSmiennosci w Sredniowieczu: piSmiennosc¢ sakralna i pi-
Smiennosc¢ pragmatyczna.

Pojecie pisarza/autora w sSredniowieczu auctor a auctoritas; autor jako
twérca dziela natchnionego (Dawid, Salomon).

Scholastyczne rozroznienie u Bonawentury: scriptor, compilator, commen-
tator; auctor.

Pisarz/kopista w modelu piSmiennosci sakralnej: zadania pisarza — apo-
stolstwo; ocena pracy pisarza, trud pisarski, nagroda za prace pisarska;
Swiadomos¢ ,pisarska”.

Pisarz/kopista w modelu piSmiennosci pragmatycznej: kopista rzemiesl-
nik i organizator procesu tworzenia ksigzki; kopista-redaktor, kopista—-mutator.

Recepcja dziela pisarza/autora: zaleznos¢ autora od kopisty, od graficz-
nych (typograficznych”) srodkéw przekazu tekstu: kompozycja tekstu, po-
dzialy tekstu, znaki graficzne, tabele i wykresy, zestawienia hasel — indeksy.

Sposob odbioru dzieta pisarza/autora/kopisty — glosne czytanie w gru-
pie; glosne czytanie indywidualne (voces paginarum), lectio i meditatio, lectio
— imaginatio — memoria, czytanie ,wzrokowe”.

Henryk Samsonowicz

Wiek XIV-XV. Spoleczenstwo postulowane,
spoleczenstwo rzeczywiste

w czasach rozwinietego i poznego sredniowiecza czynione byly poszuki-
wania wzoru, wedlug ktorego Swiat zostal stworzony przez Boga. Dotyczy¢ on
mial naturalnego porzadku, jednolitego, powszechnego, odzwierciedlajacego
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zamysly Stworcy. Wychodzac z takiego zalozenia, probowano przedstawic
hierarchie¢ spoteczna i jej strukture na podobienstwo domniemanego porzad-
ku cial niebieskich, organizmow biologicznych ludzi i zwierzat, przyjmowanej
koncepcji budowy Ziemi.

Te poglady gloszone byly przez przedstawicieli elity intelektualnej
i w praktyce zycia spolecznego nie znajdowaly odbicia. Analizujac oficjalne
dokumenty, znalez¢ mozna jednak proby stworzenia innego, znacznie pros-
tszego modelu, ktory mial oddawac niektore cechy struktury spotecznej nie
tyle istniejacej, ile postulowanej, w oparciu o stan rzeczy obserwowany w kra-
jach bogatszych, bardziej rozwinietych. Stad tez w zrodlach polskich pojawiali
sie komesi, baronowie, ,pasowani”, stad tez przy okreslaniu warstw nizszych
wzmiankowani byli ,scartabelli”. Konfrontacja tych Zrodet z masowymi prze-
kazami zawartymi w réznego typu ksiegach sadowych nakazuje jednak dale-
ko idaca ostroznosé przy wycigganiu wnioskow dotyczacych rzeczywistej
hierarchii spotecznej w Polsce. Jak si¢ wydaje, oparta ona byla o nieco
odmienne kryteria od stosowanych na zachodzie Europy, m.in. zwigzane
z miejscem jednostki we wspolnocie terytorialnej, w rodzie, i w strukturze
majatkowej. Stosowanie okreslen kondycji prawnej czy spotecznej jednostki
na wzor okreslen uzywanych zagranicg mialo zapewne stuzyc¢ podkreslaniu
wspolnoty cywilizacyjnej czlonkow wyzszych warstw spotecznych z analogicz-
nymi grupami istniejacymi na obszarze Europy lacinskie;j.

Jerzy Strzelczyk

Guibert z Nogent, czyli rodzinno-spoleczne
uwarunkowanie zaburzen osobowosci
czlowieka Sredniowiecznego

I luz byto takich Abelardéw wsréd duchowienistwa — kuszonych, rozdwojo-
nych, gtoszqcych ludziom Swieckim koniecznos$¢ zawierania nierozerwalnych
zwiqzkow, a jednoczesnie zazdroszczqcych im i marzacych o narzuceniu im
wstrzemiezliwosci, do ktorej sami byli zmuszeni? (Georges Duby). Strach
i wstret wobec spraw seksu byty zjawiskiem powszechnym wsrod reformato-
row, a ogolniej: przywdodcow Kosciota w XI i XII wieku (J. A. Brundage). Bez
watpienia bylo to konsekwencja praktycznej bezradnosci moralistow kosciel-
nych wobec prastarych wzorcéw i praktyk ludzi swieckich w szerokiej sferze
zycia rodzinnego i obyczajowosci seksualnej, bardzo opornej wobec prob
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ingerencji Kosciola. Autobiografia (De vita sua sive monodiarum libri tres,
PL 156) Guiberta opata z Nogent (ok. 1055 —ok. 1124), jeden z wczes$niejszych
przykladow ,.,nowej epoki autobiografistyki u progu petnego sredniowiecza”
(G. Misch), stanowi przejmujace i niezupelnie jeszcze, jak si¢ wydaje, doce-
nione w nauce swiadectwo napiec spotecznych w srodowisku nizszej arysto-
kracji Francji poilnocnej i miast oraz przezy¢ duchowych inteligentnego
i wrazliwego zakonnika — obserwatora i krytyka 6wczesnych stosunkéw. De
vita sua Guiberta, zwlaszcza gdy utwor ten rozpatrywac na tle catego dorobku
pisarskiego autora (zwlaszcza Gesta Dei per Francos i De pignoribus sancto-
rum), pozwala na wniosek, Zze mamy do czynienia z autorem o niezwykle, jak
na owe czasy, rozwinietym zmys$le krytycznym, o nastawieniu wrecz racjona-
listycznym. Jednoczesnie wymowa autobiografii jest nadzwyczaj pesymi-
styczna, charakterystyki poszczegolnych postaci, poczynajac od najblizszej
rodziny autora, poprzez skomplikowany $wiat lokalnych wielkosci feudalnych
i koscielnych (tak duchowienstwa diecezjalnego jak zakonnikéw), az do naj-
wyzszych autorytetow z papiestwem na czele, zaprawione wrecz z6tcia. Wsrod
nielicznych wyjatkéw sa nie wymieniona z imienia matka Guiberta oraz
Anzelm z Bec. Uwage przycigga wlasnie stosunek autora do matki, ktora
(ojciec obumarl go przed ukoniczeniem pierwszego roku Zycia) wywarla prze-
mozny wplyw na jego zycie i uczucia, laczac — kontrolowana — milos¢
macierzynska i hart ducha z wysublimowana poboznoscia i cechami ozigblo-
Sci plciowej. Wydaje sig, ze trudno byloby w piSmiennictwie europejskim,
przynajmniej tej doby, odnalezé tak szczegolowa i szczera refleksje autora
odnoszaca si¢ do matki. Oddany w dziecinstwie do klasztoru, pozbawiony
ciepla rodzinnego, wystawiony na ciggle dyscyplinujace oddzialywania nau-
czyciela i przelozonych, obserwujacy z dystansu ciezkie boje matki zmuszonej
do szukania sobie miejsca po $mierci me¢za w swiecie feudaloéw, wyznajacych
tradycyjne, dalekie od postulatow koscielnych, wzorce postepowania, Guibert
wzrastal prawdopodobnie w poczuciu wlasnej winy i w legku. Nie bedac czlo-
wiekim czynu, reformatorem, zmysl krytycyzmu wobec swiata wyladowal
w pismach. Zycie Guiberta oraz jego oceny i fantazje zawarte w autobiografii
przyciagaly i beda przyciaga¢ historykéw mentalnosci i psychoanalitykow.
Dotychczasowe proby w tym zakresie nalezy okresli¢ jako obiecujace, choé¢
wywolaly krytyke. Najogolniej mozna powiedziec, ze perypetie Guiberta z No-
gent dobitnie ilustruja konflikt pomigedzy systemem wartosci swieckiej ary-
stokracji (zwlaszcza mezczyzn) XI-XII wieku, a programem reformatoréw
Kosciola, ktorzy juz niebawem przystapia — przy pomocy or¢za prawa
kanonicznego — do kolejnego etapu batalii o rzad dusz spoteczenstwa sred-
niowiecznego.
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Stanistaw Suchodolski

Zasoby pieni¢zne szarego czlowieka
w Polsce wczesnosredniowiecznej

Informacje o zasobach pieni¢znych ludzi we wczesnym Sredniowieczu mo-
wig zazwyczaj o sferach wyzszych —wladcach, moznowladcach, ewentualnie
drobniejszych feudalach. Dotyczy to zaré6wno nielicznie zachowanych Zrédet
pisanych (np: Kronika Galla), jak tez zrodel archeologicznych w postaci
tzw. skarbow. Istnieje wszakze specjalna kategoria mniejszych znalezisk,
ktore mozna wigzac¢ z ubozszymi warstwami ludnosci albo z podrecznymi
zasobami gotowki ludzi majetniejszych. Chodzi o zespoly skladajgce si¢
z kilku, kilkunastu lub kilkudziesieciu monet calych lub ich fragmentow.
Znaleziska takie znane sa z grobow odkrywanych zaréwno w Polsce (Niem-
cza), jak i np. w Skandynawii. Z badan w Birce wiadomo, ze te niewielkie
sumy skladane byly w skorzanych sakiewkach. Analogiczne zespoly znajdo-
wane w warstwach osadniczych mozna interpretowac jako sakiewki zgubione
(Nowogrod), celowo zdeponowane (Opole) lub utracone w czasie pozaru domu
(Obiszow).

Specjalna kategori¢ stanowia niewielkie ,skarby” odkrywane w kosSciotach
lub przy kosciotach (tez zrujnowanych), mogace by¢ roéwniez depozytami
kultowymi. Unikatowym znaleziskiem sg male skupiska monet odkryte
w zgliszczach lazni z XI wieku w podberlinskiej Szpandawie. Sa one interpre-
towane jako podrgczna gotéowka pozostawiona w ubraniach ludzi, ktérzy
uciekli w czasie pozaru. W XIII wieku male sakiewki zostaly zastapione przez
cynowe puszki, ktore lepiej chronily kruche brakteaty (znalezisko z Watow).

Podobne do wyzej wspomnianych niewielkie zasoby pieni¢zne znane sa
rowniez ze znalezisk péznosredniowiecznych i nowozytnych (np. sakiewka
z XVII wieku z Zamku Krolewskiego w Warszawie; drobne monety przy szkie-
letach Kozakéw poleglych w bitwie pod Beresteczkiem). O zasobach takich
wspominaja tez niekiedy Zrodla pisane, a o sposobie ich noszenia lub uzytko-
wania informuja Zrodia ikonograficzne.

Cecha wspolng wszystkich wspomnianych zespotoéw jest ich stosunkowo
nieduza wartos¢ materialna. W okresie wczesnego Sredniowiecza zawieraja
niewiele monet, a w pozniejszym okresie monety te reprezentuja najmniejsze
nominaly. Druga cecha laczaca jest miejsce odkrycia: przy ludziach, w ich
siedzibach lub miejscach, gdzie najcze¢sciej przebywali. A wigc zupelnie gdzie
indziej niz duze ,skarby”, ktore byly deponowane z reguly poza skupiskiem
osadniczym, najpewniej w celach tezauryzacyjnych. Natomiast zespoly matle,
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jak si¢ domyslamy, stanowia kwoty stuzace do biezacego uzytku (dla X wieku
poréownaj konfrontacje¢ z cenami z relacji Ibrahima ibn Jakuba).

Rzadko tylko orientujemy sie, kim byli ludzie, ktorzy si¢ ta gotowka
postugiwali (jest to mozliwe w przypadku znalezisk grobowych, czy odkry¢
w obre¢bie domoéw). Nie wiemy tez, jaki procent spoleczenstwa stanowili, czyli
innymi stowy, jaki byl stan upowszechnienia pieniadza. Pewne swiatlo na te
kwesti¢ rzuca analiza pojedynczych znalezisk monet. Ich powigzania z po-
szczeg6lnymi ludzmi jest jednak jeszcze trudniejsze niz w przypadku matych
~Skarbow”. Szacunkowych danych na temat upowszechnienia rodzimego
pieniadza moze tez dostarczy¢ porownanie wielkosci emisji z liczba ludnosci
zamieszkujacej teren, na ktérym on obiegal (dla czasow Bolestawa Smialego
po kilkanascie monet na rodzine).

Stanistaw Trawkowski

Ksigzeta piastowscy a spoleczenstwo
Polski dzielnicowej

Sprawa spornga w badaniach nad przemianami doby Polski dzielnicowej
jest zmiana statusu podstawowej czesci ludnosci wiesniaczej: czy byla ona
uprzednio wolna, zasS prawo niemieckie przyniosto jej najpierw czesciowe,
poOzniej calkowite uzaleznienie od wladzy sadowniczej wielkiej wlasnosci
ziemskiej i szlacheckich dziedzicow, czy tez byla to ludnosc¢ zniewolona, ktorej
przemiany XII-XIV wieku przyniosly awans spoleczny. Ta zamiana byla
zarazem — na co w badaniach nie zwracano baczniejszej uwagi — waznym
czynnikiem przeksztalcenia si¢ struktury polityczno—spolecznej monarchii
piastowskiej, z czego wspolczesni zdawali sobie sprawe.

Wg Kadtubka Bolestaw Smialy mial zosta¢ opuszczony podczas wyprawy
na Rus przez panow, gdyz servizawladneli ich majatkami w ojczyznie i uwied-
li ich Zony, co panowie srogo pomscili. Szczodry oskarzy¢ ich mial: illos non
iniurias in plebe ulcisci sed regiam in rege persequi maiestatem. Nam plebe
remota, rex quid erit? (II, 20). Wincenty z Kietczy dorzucil uzasadnienie: gloria
enim — inquit (Boleslaus) — est principis in multitudine plebis (Vita maior, 1,
17; Vita minor, 31). Sprzecznos$¢ miedzy okresleniem servi oraz przypisaniem
im przez krola roli zasadniczej dla samego istnienia monarchii, ktorego
nieodzownym warunkiem bylo blyszczenie na zewnatrz, wymaga wyjasnienia.
Szukaé go trzeba w charakterze procesé6w feudalizacyjnych w Polsce XII-
XIII wieku, badanych w poczatkach odrodzonego polskiego UW przez M. Han-



30 Czlowiek w spoteczeristwie Sredniowiecznym

delsmana i K. Tymienieckiego. Procesy te skierowane byly na inne tory przez
jednoczesne wyksztalcenie sie stanowej organizacji spoleczenstwa i panstwa.

Opor przeciw przenoszeniu ludnosci rodzimej na prawo niemieckie wyni-
kal nie tyle ze wzgledow fiskalnych, na ktére zwracano uwage, ile takze
z przywigzania dworow ksigzecych do tradycyjnego modelu wladzy monar-
chicznej, ktorej cata ludnosc byla podporzadkowana bezposrednio (pomijajac
~prywatnych niewolnikoéw”), cho¢ w ro6zny sposob. Wynikata stad jedna z pla-
szczyzn tar¢ miedzy wladza ksiazeca i wielka wlasnoscia koscielna i mozno-
wladcza. Ta obronna polityka ksiazat piastowskich zostaje poniechana wraz
ze zwyciestwem zasady stanowego podzialu wykonywania wladzy migdzy
monarchow i moznych i upadkiem indywidualnego udzialu moznych w wy-
konywaniu wiladzy.

Michat Tymowski

Jak europejscy odkrywcy XV wieku
porozumiewali sie z Afrykanami?

Materialem zrodlowym, na ktoérym opiera si¢ referat, sa kroniki i relacje
z pierwszych wypraw do Afryki. W trakcie tych wypraw dochodzito do spot-
kania Europejczykoéw nie z jednym, ale z licznymi ludami, rézniacymi si¢
kultura i jezykiem, co potegowalo trudnosci w kontaktowaniu si¢ ludzi.
Najprostszym sposobem porozumiewania byly gesty; jednak juz w najwcze-
Sniejszych wyprawach brali udzial ttumacze.

Tlumacze. Pierwszymi tlumaczami byli mieszkancy Portugalii, ktorzy
znali arabski z kontaktow z Marokiem, ale przydatnosc tego jezyka w wypra-
wach o dalszym zasiggu byla znikoma. W czasie wypraw ku wybrzezom Afryki
Zachodniej chwytano miejscowych Berberow, uczono w Portugalii jezyka
portugalskiego i postugiwano si¢ nimi jako ttumaczami w nast¢pnych wypra-
wach. Czesto zdarzaly sie ucieczki takich tlumaczy.

W 1445 r. Portugalczycy dotarli do ujscia Senegalu i zetkneli sie z pan-
stwami ludu Wolof. Portugalczycy chwytali jernicow, co powodowalo krwawy
odwet ze strony Afrykan6éw. Przejscie od walk do ustalenia stalych, pokojo-
wych kontaktéw trwato w stosunkach Portugalczykéw z Wolofami, podobnie
jak wczesniej z Berberami, ok. 7-8 lat. Po uplywie tego czasu ttumaczy mozna
bylo posytaé na lad bez obawy, ze nie powroca, poniewaz Wolofom, podobnie
jak Portugalczykom, zalezalo na sprawnym przebiegu handlu. Przyjeto za
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zasadg, ze jezeli ttumacz zdola nabyc¢ dla swojego pana 4 nowych niewolnikow,
to sam uzyska wolnosc.

Zebrany material pozwala na stwierdzenie, ze Portugalczycy w czasie
pierwszych wypraw stworzyli system ksztalcenia ttumaczy. Wiekszosc z nich
stanowili niewolnicy ochrzczeni i wyuczeni jezyka w Portugalii.

Pierwszy slownik afrykanski. W relacji kupca brugijskiego Eustachego
de la Fosse z podrozy do Afryki w latach 1479, 1480 znajduje sie pierwszy
slowniczek afrykanski. Zawiera on kilkanascie slow afrykanskich uzywanych
na Zlotym Wybrzezu. Sa tam stowa oznaczajace powitanie, wladce, kupca,
bialego, pewne towary i artykuly zywnoSciowe. Dla wyrazenia zgody lub
zaprzeczenia wystepuja dwa slowa: dobry i zly. Jest tez okreslenie na upra-
wianie milosSci, zaczerpni¢te z jezykow europejskich.

Jan Tyszkiewicz

Srodowisko zycia czlowieka
w Polsce sSredniowiecznej

»y

Srodowisko zycia czlowieka w Sredniowieczu stanowilo strukture przyrod-
niczo-kulturowa, w ktérej przenikaly si¢ zjawiska: geograficzne, antropolo-
giczne, spoleczne i kulturowe. Potrzeby interdyscyplinarnych badan
spowodowaly wylonienie wielu wyspecjalizowanych kierunkéw zmierzajacych
do pelniejszego ogarniecia fenomenu ludzkich dziejow. Warunki bytowania
formowaly czynniki geograficzne zr6znicowane regionalnie. Optimum klima-
tyczne w X-XI wieku (ocieplenie, obfitos¢ opadéw) sprzyjato rozwojowi gospo-
darki i procesow spoleczno—politycznych; pozniejsze wieki cechowatly
zmienne cykle uktadéw pogodowych i czestsze kleski elementarne. Zyzne
gleby, bogactwa naturalne i nastonecznienie trwale wyr6znialy Malopolske,
Slask i Kujawy. Patologie regionalne (tzw. wole endemiczne), endemie (mala-
ria) i ogniska chorob zakaznych (np. trad) wystepowaly jednakze rowniez na
poludniu. Regiony plemienne, otoczone puszczami czy gorami, zasiedlaly
populacje o swoistych cechach antropologicznych. Endogamia matych kre-
gow osadniczych dawala tendencje do wielodzietnosSci, ale poglebiala procesy
selekcji. Rody patriarchalne utrzymywaly si¢ dluzej w kregu moznych i rycer-
stwa. Nowy material genetyczny zapewnialy wojny (brancy, jency), naplyw
obcych osadnikéw (Waloni, Niemcy, Czesi, Zydzi) i przekraczanie barier sta-
nowych, zwlaszcza miedzy mieszczanstwem a rycerstwem. Czynnikami Sro-
dowiska zyciowego byly: warunki bytowe, tryb Zycia, wykonywana praca,



35 Czlowiek w spoteczeristwie Sredniowiecznym

przestrzegany zwyczaj. Srodowisko spoteczno-kulturowe wyraznie formowato
zycie ludnosci miejskiej od XII w. W zlych warunkach zyciowych znajdowata
sie biedota miejska, najemni pracownicy, rodziny niekompletne, wloczedzy
i przestepcy chronigcy sie w miastach. Swiadomy wybér — odzywiania, stro-
ju, mieszkania, zabiegow higienicznych, aktywnosci zawodowej, idealow
zyciowych — najsilniej cechowaly elite polityczna i gospodarcza spoteczen-
stwa (dynastia, mozni, patrycjat). Zroéznicowanie w warunkach Zyciowych
poglebialy bariery prawne i kleski elementarne. Studia z ekologii historycznej
czlowieka sredniowiecznego moga prowadzi¢ do lepszego zrozumienia proce-
sow, zjawisk i faktow historycznych.

Tadeusz Wasilewski

Poczatki dynastii Giedymina

w latach 1921-1939 polscy historycy — lituanisci podzielili si¢ na zwo-
lennikow pogladu o zmudzkich poczatkach dynastii Giedymina, uznajacych
jej pierwszego znanego przodka Bytywida-Pukuwera, ojca Witenesa i Giedy-
mina za Zmudzina, i na coraz liczniejszych badaczy wywodzacych ja od
Jkrola” Trojdena, panujacego w latach 1270-1282.

Dopiero powojenne prace Jerzego Ochmanskiego, ktory zwrocit uwage na
postac protoplasty dynastii ,Skolomenda”, spowodowaly zaniechanie wigza-
nia jej poczatkéw z Trojdenem. Uznano dwoch braci Butygejde i Butywida
(Pukuwera) za pierwszych wladcow nowej dynastii. Imi¢ ,Skotomend” jest
jednak tylko ruskim znieksztalceniem litewskiego imienia, znanego w tek-
stach staropolskich w postaci Skirmunt. Az dwaj wielcy ksigzeta Skirmunto-
wie zajmuja znaczace miejsce w legendarnych dziejach Litwy w jej kronikach
z XVI wieku, z ktorych jeden jest pradziadem wielkiego ksiecia Trojdena.
Nazwa Skirmuntowie (Skolomendowicze) okreslala zatem roéd Trojdena, a by¢
moze imie to nosil nawet jego ojciec.

Po smierci Trojdena panstwo jego odziedziczyli dwaj bracia, starszy Buty-
gejd wladat Auksztota (a nie Zmudzia), a mlodszy Butywid (Pukuwer) wlasnie
Zmudzia, na ktorej posiadali pozniej swe udzialy jego synowie Witenes
i Giedymin. Bracia Butygejd i Butywid byli najprawdopodobniej synami Troj-
dena, chociaz brak bezposrednich przekazow nie pozwala wykluczy¢ mozli-
wosci, ze byli jego synowcami po ktoryms z licznych braci Trojdena.

Nie byl natomiast sukcesorem Trojdena rzekomy ,wielki ksigze¢ Litwy”
Dowmont najezdzajacy w 1285 r. na wlosci biskupstwa twerskiego. Opubli-
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kowane po 1948 r. latopisy moskiewskie tytuluja go tylko ksi¢ciem (kniaziem)
i precyzuja, ze w bitwie, ktora stoczyl w czasie tego najazdu nie polegl, lecz
jedynie dostatl si¢ do niewoli. Byl to zatem Dowmont-Tymofiej ksiaz¢ pskow-
ski, pustoszacy wlosci biskupa Tweru, gdyz nastepca na katedrze biskupiej
mial zosta¢ igumen Andrzej, syn jego najwickszego nieprzyjaciela, ksiecia
nalszczanskiego Herdena.

Nastepcami Butywida na tronie Litwy zostali kolejno dwaj jego synowie
Witenes (od 1295 roku) i Giedymin (od okolo 1316 roku), poprzednio wlada-
jacy dzielnica zmudzka.

Zwiazki dynastii Trojdena i jego rodzonego lub stryjecznego wnuka Gie-
dymina ze Zmudzia nie polegaly tylko na przynaleznosci tej krainy do ich
panstwa, lecz na wywodzeniu sie dynastii ze Zmudzi, jak to podkreslata
dawna litewska tradycja historyczna. Tradycja ta stwierdza niezbyt Scisle
pochodzenie Witenesa ze zmudzkiej Ejragoly, co swiadczy o zachowaniu
pamieci o pochodzeniu ze Zmudzi wezesniejszych pokolen nowej dynastii —
przede wszystkim samego Trojdena.

Spor o przynalezno$¢ Zmudzi osadzit specjalny komisarz cesarza Zygmun-
ta Luksemburskiego, Makray, ktory 3 maja 1413 roku wydal wyrok na
korzys¢ Jagielty i Witolda, stwierdzajac, ze Zmudz stanowila od 168 lat
patrimonium wladcow Litwy. Wiladal nig zatem Trojden juz w 1245 roku,
jeszcze za zycia Mendoga jako podlegly mu ksigze, zapewne poludniowoz-
mudzki. Stwierdzamy zatem zmudzkie poczatki dynastii Giedymina, ktéra
tron litewski objeta w 1278 roku w osobie Trojdena i panowata nad Zmudzia
do 1413 roku, gdy wladcami Litwy byli Butywid, zapewne Trojdenowicz,
a nastepnie kolejno Witenes, Giedymin, Olgierd z Kiejstutem i Jagietto z Wi-
toldem.
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